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Mahkememizde gorilmekte bulunan Tazminat (Basinyoluyla Kisilik Haklarina Saldiridan
Kaynaklanan) davasinin yapilan acik yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

Davaci vekili dava dilekcesinde ozetle; davaci Gokgce DUNDAR 'In lisans egitimini Sivas
Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi'nde yaptigini , tipta uzmanhk egitimini ise yine Cumhuriyet
Universitesi Tip Fakiltesi Uroloji Anabilim Dali'nda tamamlayarak roloji uzmani oldugunu, 24.10.2018
tarihli Resmi Gazete'de, Sivas Cumhuriyet Universitesi Rektorliigii Tip Fakiltesi Uroloji Anabilim
Dalina 1 adet Doktor Ogretim Uyesi (eski adiyla Yardimci Dogent) alimi yapilacagina iliskin ilan
yayinlandigini, bahse konu ilanda; mevzuatin Doktor Ogretim Uyesi kadrosuna atanmak icin aradigi
genel kosullarin yani sira, ek kosul olarak "Bobrek Timérleri ile ilgili Cahismak” kosulu getirildigini,
ayrica2. paragrafinda adaylarin  Universite web sitesinde yayinlanan: Akademik Personel
Y ukseltilme/Atanma Basvuru ve Degerlendirme Kosullarini sagliyor olmalari gerektigi yine bir kosul
olarak yer aldigini yine ayni ilanda adaylarin Resmi Gazete'de yayin tarihinden (24.10.2018) itibaren 15
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gun icinde (24.10.2018-08.11.2018 tarihleri arasinda) ilgili birimlere basvurmalari gerektigi belirtildigini,
miivekkilinin Gokce DUNDAR, azimli, yetenekli, yakin gevresinin, hocalarinin ve mesai arkadaslarinin
takdiri ile sevgisini kazandigini, azmine,zekasina, yasa-hukuk saygisi igerisinde gorevini eksiksiz
yapmasina hayran kalinan, saglik kahramani olarak bilinip, kabul edilen, itibarli ve saygin bir kisilik
oldugunu, yasamini akademik alanda kariyer yaparak bilimsel calismalarla insanliga faydali olmak gibi
bir ama¢ dogrultusunda gelistirdigini, bir taraftan ilanda aranan kosullari sagladigina belgeleri tanzim
etmeye baslarken, diger taraftan uzmanligiyla ilgili bilimsel sempoz katilmayi da ihmal etmedigini, bu
baglamda 31.10.2018 - 04.11.2018 tarihleri arasinda Antalya'da yapilan 4. Ulusal Urolojik Cerrahi
Kongresi'ne katildigini  kongre siirecinde- 03.11.7018 tarihinde - (niversiteden hocasi olan Esat
KORGALLI ile karsilasinca ilan edilen kadroya basvuruda bulunma niyetini izhar ettigini, davacinin kadro
icin yapmayi disundigu basvuru hususunda hocasindan tesvik edici ve cesaretlendirici soylemlerde
bulunmasini beklerken, hocasinin hukuka, ahlaka uygun olmayan tepkisi ile tam bir hayal kirikligi
yasadigini, zira Esat KORGGALI davaciya,ilan edilen kadronun Hiiseyin SAYGIN icin acildigini, bu
kadroyu actirabilmek icin ¢ok ugrastigini, kadroya kesinlikle basvurmamasi gerektigini, basvurdugu
takdirde, uzman olabilmek igin hazirladigi tezini etik kurula sikayet edecegini, aleyhine sonug
cikartacagini ve bundan dolay! bir daha hicbir akademik kadroya basvuramayacagini, belirterek tehdit
icerikli beyanlarda bulundugunu, bunun tizerine miivekkili Gokce DUNDAR'In telefonumun ses kayit
Ozelligini acarak online koydugunu, kendisinin 6gretim Gyeligini nasil engelleyecegini tekrar sormasi
lizerine: Esat KORGALI 'nin tehdit iceren sozleri kayit altina alindigini, davalinin tehdit, santaj iceren
konusmasi harici ikrar oldugunu , HMK ya gére kesin delil oldugunu, buna gére;Davaci, Dr. Ogr. Uyesi
kadrosuna atanmak icin 2547 sayili Yiksek Ogretim Kanunu'nun 23. Maddesi ile "Ogretim Uyeligine
Yikseltilme ve Atanma Yonetmeligi“nin 4. Maddesinde ©on kosul olarak yer alan "tipta uzmanhk
egitimini tamamlamis olmak™ kosulunu tasimasi, ilanda yer alan "Bébrek Ttiimérleri ile ilgili Calismak"
kosulunu saghyor olmasi ve Sivas Cumhuriyet Universitesi Akademik Personel Yiikseltilme/Atanma
Basvuru ve Degerlendirme Kosullarini fazlasiyla saglamasindan dolayi 06.11.2018 tarihinde ilan edilen
kadroya atanmak i¢in basvuruda bulundugunu, basvuru evrakina, ilanda aranilan kosullari tasidigina dair
belgeleri ve bilimsel calismalarini da sundugunu, ne var ki davacinin basvuru dosyasini teslim ettiginin
ertesi giinl, 07.11.2018 tarihinde Esat KORGALI, davaci hakkinda sikayette bulundugunu davacinin
tipta uzmanlik (doktora) tezinde juri olarak bulunan ve bu tezi onaylayan Esat KORGALI 'nin
sikayetinde; tezde bulunan verilerin kendisinden ve gerekli kurumlardan izin alinmadan elde edildigi ve
bu verilerden elde edilerek yapilan yayinda, yayin etigi ihlalinde bulunuldugu iddia edildigini, sikayetin
icerigini olusturan iddialar timiyle haksiz ve gercek disi oldugunu, Esat KORGGALI 'nin davaci
hakkinda yapti§i sikdyet sonrasinda Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Saglk
Bilimleri Kurulu gerekli inceleme ve arastirma yapildigini , yapilan inceleme sonrasinda davaci
tarafindan herhangi bir yayin etigi ihlalinde bulunulmadigi tespit edildigini, Bu husus, Sivas Cumhuriyet
Universitesi Hukuk Miisavirligi'nin 28.05.2019 tarih, 23973 sayili yazisi ile davaciya bildirildigini, Esat
KORGALI 'nin; davacinin tez jiri heyetinde bulundugu ve onayladidi bir tez icin, aradan 2,5 yil gibi bir
stre gectikten sonra yayin etigi ihlali iddiasinda bulunmasinin,acik bir sekilde kot niyet icerdigi, bizzat
davali rektorlik makaminca yapilan inceleme ve arastirma sonrasinda verilen “yayin etigi ihlali
bulunmadigina” dair kararla tescil edildigini, davali Esat KORGALLI; ¢alistigi kurumun olan Cumhuriyet
Universitesi'nin i¢ denetim mekanizmalarindan, kendisini hakli ¢ikaracak sonuclar vermesi (izerin,
YILDIRICI eylemlerine bir yenisini ekleyerek, mivekkilinin tezinin iptali gibi abesle istigal bir istemle,
8 Agustos 2019 tarihinde idare mahkemeye dava acmistir. (Bkz Sivas idare Mah. 2019/755E. - 2019/639
K. sayili dosya kapsami) idare mahkeme: tez calismasinin idari yargida dava konusu edilebilecek
nitelikte kesin ve yuratulebilir bir idari islem olmadigi, idari islem niteliginde olmayan islemler hakkinda
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talepte bulunulamayacagini séyleyip 28 Agustos 2019 tarihinde Esat KORGALI 'nin actigi 1. idare
mahkeme davasini reddettigini, idare mahkemesindeki ilk davasindan yine kendisini tatmin edemeyecek
sonuglar ile ayrilan Esat KORGALLI, bu sefer de Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Saghk Bilimleri Kurulu'nun muvekkilimi akladigi karara yaptigi itirazin, Kurul tarafindan
reddedilmesinin iptali istemiyle 6 Eylul 2019 tarihinde ikinci idare mahkeme davasini actigini, 10 Mart
2020 tarihinde alinan karar ile Esat KORGGALIT' nin acti§i davanin haksiz oldugu tespit edildigini ve
davasinin reddedildiginden bahisle davanin kabulii ile davali Esat KORGALI' nin 3 kurusluk tazminata
mahkum edilmesine, 3 kurus tazminatin davalidan alinarak davaciya verilmesini davali Esat KORGALI'
nin , kadroya Kkesinlikle basvurmamasi gerektigini, basvurdugu takdirde, uzman olabilmek igin
hazirladigi tezini etik kurula sikayet edecegini, aleyhine sonu¢ c¢ikartacagl ve bundan dolayi bir daha
hichir akademik kadroya basvuramayacagi biciminde yapti§i tehdit, iftira, gorevi kétlye kullanma,
mobbing, gibi eylemlerinin hukuka aykiri oldugunun tespiti ile , kinanmasini, Karar ilaminin Yuksek
Ogretim Kurumu (YOK) internet sitesinin ” duyurular” bashgi altinda yayinlanmasini, yargilama harg ve
giderleri ile vekalet ticretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine karar verilmesini talep etmektedir.

Davali vekili cevap dilekgesinde 6zetle; dava dilekgesindeki iddialar kollektif olarak asilsizdir.
Dava dilekgesinde bir ¢ok olay gereksiz bir sekilde uzun uzun anlatildigini  bunun yaninda kendi
aleyhine olan durumlardan bahsetmemis olmasinin mahkeme heyetini kandirmaya yonelik bir girisim
oldugu asikar oldugunu, mivekkilin Cumhuriyet Universitesi Etik Kurulu'na yaptigi ilk basvuruda
belirttigi her nokta gercek oldugunu zira davac tarafin tezi icin mivekkilin hastalarini kullandigini ve
muvekkil tarafindan bir takim usulsuzltkler tespit edildiginde bunun incelenmesii¢in Sivas Cumhuriyet
Universitesi Etik Kurulu'na bagvurarak tiim bilgi ve belgeleri ibraz ettigini , devaminda miivekkilin Sivas
idare Mahkemesi'ne basvurmasinda kendince hakli sebepler oldugu sabit olmakla yasal yollarin
tiketilmesi anayasal hak oldugunu, dvaci tarafin muvekkiline karsi acikca husumet guttlgind , zira
muvekkilinin sadece resmi bilgi ve belgelere dayanarak hareket etmekte iken davaci taraf ispattan yoksun
iddialarla mivekkile zarar vermeye calistigini, her ne kadar Sivas idare mahkemesi miivekkilin Etik
Kurul kararinin iptali istemini reddetmis olsa da Davaci Gokce Dindar ve dava disi Emin Yener
Gultekin, miivekkil hakkinda Sivas Cumhuriyet Universitesi Etik Kurulu'na mivekkilin  etik
davranmadi§i yoniinde sikayette bulunmustur. Sivas Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Saglik Bilimleri Kurulu 12/09/2019 tarih, 60263016-050.06.04-E.404884 sayili karari ile
"mivekkilin sundugu bir cok dayanak belgelerden kendince hakli oldugunun kabuli ile dayanaksiz,
yersiz ve kasitli olarak etik ihlal isnadinda bulunmadigi ve etik acgidan sakinca olmadigi " acikca
belirtildigini, yine davacinin mivekkil hakkinda asilsiz olarak yaptigi sikayetler sebebiyle yapilan
arastirma ve incelemelerde davacinin iddialarini somut olarak ispatlayamadigindan bahisle Sivas
Cumhuriyet Universitesi Rektorligu'niin 13/07/2020 tarihli yazisinda " GOKCE DUNDAR'IN ESAT
KORGALI hakkindaki "iftira,tehdit ve gorevi kotiye kullanma " sikayeti ile ilgili veri yetersizligi
sebebiyle " esat korgali hakkinda sorusturma acilmamasina " oybirligi ile karar verildigini, mivekkili
tarafindan davacinin tezi icin deliller belgeler koyarak inceleme yapilmasini ve iptali talep ettigi husus
Sivas Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Saghk Bilimleri Kurulu tarafindan
reddedildigini, ayni kurulun davacinin mivekkil aleyhinde etik kurallara aykiri davrandigi yontndeki ki
sikayetini de reddettigini, devaminda da davaci tarafindan yine mivekkil aleyhine yapilan ceza
sorusturmasinda da iddiasini ispat edemedigi icin sorusturma acilmamasina oybirligi ile karar verildigini,
davaci tarafin kendi lehine olan kararlar tizerine basa basa vurgularken ayni kurul tarafindan aleyhine
verilen kararlar icin asilsiz sikayetleri sebebiyle muvekkile herhangi bir sorumluluk isnat edemediginin
hirsiyla mivekkili ve dosyalardaki arastirmacilar icin de iftira boyutunda cirkin ithamlarda bulunmaktan
dahi ¢ekinmediklerini, bu hususlarda tim bu suclamalar ve asilsiz ¢irkin ithamlarin misebbibi icin her
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tirli maddi-manevi tazminat haklarimizi sakli tutugumuzu belirtmek istediklerinden bahisle mesnetsiz
davanin reddi ile yargilama giderleri ve vekalet licretinin davacidan alinmasina karar verilmesini talep
etmektedir.

Taraflarin sosyal ekonomik durum arastirmasi yapilmistir.
Sivas Cumhuriyet Universitesi Rektorlugirnden sorusturma dosyasinin bir sureti celp edilmistir.

Sivas 7. Asliye Ceza Mahkemesi‘'nin 2020/438 Esas , 2021/234 Karar sayili dosyasi UY AP
Uzerinden celp edilmis, dosyanin incelenmesinde ; katilanin Gokge Diindar sanigin  Esat Korgall
olduklari, sucun gorevi kotiye kullanma oldugu yargilama sonrasinda sanik hakkinda hikmin
actklanmasinin geri birakilmasina karar verildigi, verilen kararin 28/09/2021 tarihinde kesinlestigi
anlastimistir.

Sivas Idare Mahkemesi'nin 2019/1039 Esas , 2021/344 Karar sayili dosyasi UYAP Uizerinden
celp edilmis, dosyanin incelenmesinde ; davacisinin Gokce Dundar davalisinin Sivas Cumhuriyet
Universitesi Rektorliigii, davali yaninda midahilin Hiiseyin Saygin oldugu , dava konusunun Cumhuriyet
Universitesi Tip Fakiiltesi Uroloji Anabilim Dalina alinacak Doktor Ogretim Uyesi icin ilan edilen
kadroya basvuran davacinin atamasinin yapilmayarak ayni kadroya ikinci kez Huseyin Saygin'in
atanmasinin uygun bulunmasina dair 09/10/2019 tarih ve E.41215 sayili islemin ilan edilen kadroya
atamas! yapilan Hiseyin Saygin'in atanmasi isleminin iptali istemi oldugu yargilama sonrasinda dava
konusu islemin iptaline karar verildigi anlastimistir.

Davaci taniklari Talimat Mahkemeleri araciligiyla dinlenmistir.

Davaci tanigi Ozgur Kurtkulagi'nin Bolu 3. Asliye Hukuk Mahkemesi araciligiyla alinan
beyaninda ; "' Ben Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesinde okurken davali Esat bizim hocamizdi,
davaci Gokce DUNDAR ise onun asistaniydi, ben Universiteye 2009 yilinda bagladim, hatirladigim
kadariyla 2012-2014 tarihleri arasinda tUniversitede okurken babamin prostat rahatsizligi vardi bu nedenle
biopsi yapilmasi gerekiyordu, ben babami Cumhuriyet ni tip fakiltesi hastanesine gottrdum, sabah
erken gitmistik, hoca henliz gelmemisti, asistani davaci gokce dindardan dersimin oldugunu erkenden
biopsi yapmasini rica ettim, o da bizi kirmayip kabul etti, biopsi yapilirken kapi kapatiliyordu, bu esnada
birden kapi sert bir sekilde ¢alindi, kapiy1 actigimizda hocasinirli bir sekilde bagirip ¢cagirmaya bagladi,
davaciya kizdi, davactyr kovdu, kizma sebebi ise biopsi islemini kendisinin yapmasi gerektigini soyledi,
ben orada oldugum surece davaciyi hi¢ yuzi gulerken gérmedim, bu durumun davalinin davaciya surekli
mobbing uygulamasindan kaynaklandigini distintiyorum, davalinin davaciya neden bu sekilde
davrandigini bilmiyorum. Benim tim bilgim ve Mahkemenize anlatacaklarim bundan ibarettir." seklinde
beyanda bulunmustur.

Davaci tani§i  Halil Gulbahar'in istanbul 5. Asliye Hukuk Mahkemesi aracihgiyla alinan
beyaninda ; " Ben 2014-219 Sivas Cumhuriyet Universitesinde de Uroloji Asistaniydim. Ben
COmez asistan iken GoOkce Duindar bas asistandi, davali Esat Korgali ayni tniversitede hocaydi,
Gokce bey mezun olduktan sonra akademik ilana basvurdu akademisyen olmak amaciyla mdiracaat
etti Esat hocada Gokce hocaya test calismasini  sikayet edecegini, ve onun alimini
engelleyecegini sdylemis, ben bunu Gokce beyden duydum. Esat hoca sdyledigi gibi sikayette
bulunmus, Esat hoca sikayet ederken kendi hastalarinin test calismalarinda kendisinin onayinin
alinmadigini  belirtmis ancak klinik calismalarinda biz hastalardan onay aldik ve hoca 1 yildan
fazla slren bir calisma ile tezini hazirladi, hocanin da hastalar zerindeki calismadan bilgisi vardi,
Cerrahi  boliminde bir hiyerarsi  vardir ben anlattigim hususlart  biliyorum, ben bir de
Ameliyathanede Esat beyin Gokce beye mobing uyguladigini kendisinin sdyledigini Resul Cicek
adli doktordan duydum , ben bunun disinda aralarindaki herhangi bir baska olay varsa da bilgim
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yoktur zaten bolumden bir yildan fazla zamandir uzaktayim biz test calismalarinda etik ilkelere
bagh kalarak calistik benim baska bir diyecegim yoktur, " seklinde beyanda bulunmustur.

Davacl tanifi Kaan Gokgen'in istanbul Anadolu 27. Asliye Hukuk Mahkemesi aracilijiyla
alinan beyaninda ; ' 2015 yili Mayis ayinda Sivas Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi Uroloji ana
bilim dalina 6gretim Uyesi olarak atandim. Atandigim tarihte davaci Gokce Dindar bas asistan, davall
Esat Korgali ise Ogretim Uyesi olarak calismaktaydi. Olaya iliskin Gokce Diindar'in tez konusu 2014
yilinda benim atanma tarihimden onceki bir tarihte konu bashigi belirlenmis, bolimdeki diger tim
ogretim Gyeleri tarafindan imzalanmis, tez calismasi yurirlikte idi. Konu ile ilgili tez calismasinda biitin
ogretim Uyelerinin haberi vardi. 2016 yilinda uzmanhk sinavini veren Gokce Dindar'in sinav
oncesindeki tez savunmasinda yine bahsi gecen tim ogretim Uyelerinin ve davalinin onay! mevcuttu.
2018 yilinda bu tez calismasi uluslararasi yayin haline getirilmis olup saygideger bir dergide
yayinlanmistir. Ayni senenin Kasim ayinda Cumhuriyet Universitesi Uroloji ana bilim dalinda ilan edilen
ogretim (yesi kadrosuna Gokge Dundar 'In basvurusunun hemen sonrasinda Esat Korgali tarafindan her
asamasindan haberdar oldugu bu tez calismasi ile ilgili, ilgili makamlara itiraz edilmistir. Zamanlama
olarak Uzerinden 2.5 yil gecen bir siire zarfl sonrasinda bu konu ile ilgili itiraz Gokge Diindarin 6gretim
uyesi ilaninda onlne engel olarak cikartildigini disunmekteyim. Etik kurulu tarafindan bu konu
degerlendirilmis, her hangi bir usulstzlik saptanmamis olmasina ragmen, konu davali tarafindan
uzatilmaya calisilarak mahkemeye tasinmistir. Bu sure zarfinda davacinin karsisina ¢ikartilan itiraz ve
mahkeme slreci davalinin bahsi gecen 6gretim Uyesi kadrosuna Gokce Diindar'in atanmasinin dniine
gecmek icin oldugunu distinmekteyim, stirecin sonunda davacinin yerine baska bir aday olan Huseyin
Saygin isimli kisi atanmistir. Hiseyin Saygin'in dosyasi Gokge Diindar'in dosyasindan nitelik olarak ¢ok
cok altinda olmasina ragmen ki bu husus bilirkisi heyeti tarafindan tespit edilmistir. Ayrica gegen zaman
icinde daval ve davaci arasinda bu kadronun daval Esat Korgal tarafindan actirildigi, Gok¢e Diindar'a
bu kadroya basvurmamasi konusunda uyarilarda bulundugu, hem davaci tarafindan hem de Universite
icerisinde diger Ogretim (yeleri tarafindan kulagimiza gelmistir. Konu ile soyleyeceklerim bundan
ibarettir. " seklinde beyanda bulunmustur.

Mahkememizin 22/01/2021 tarihli celsesinde davaci taniklari dinlenmistir.

Davaci tanigi Gokhan Gokee'nin durusmada alinan beyaninda; “ben davaciyi tanirim.
Kendisi benim asistanimdir. Davali da 6gretim Uyesidir. Ben de doktorum. Ben daha dnceden bu konu ile
alakal olarak etik kurula ifade verdim. Esat Korgali Gokce Dindar'in tezi ile ilgili olarak usulsiiz
olduguna dair sikayette bulundu. Daha sonra bu sikayet neticesinde biz de ifade verdik. Sonra Esat
Korgali bolimimize acilan bir adet dr 6gretim Uyesi kadrosu icin kendisinin tanidigi bir kisiyi aldirmak
Uzere kadro actiracagini soyledi. Ve bu kadronun da Hiseyin Saygin icin oldugunu séyledi. Ayni
kadroya GoOkce Dundarda miracaat edince Esat Kor§ali bunu engellemek icin 2 yada 2,5 vyil
gecmesinden sonra Gokce dundar'in tezi ile ilgili usulsuzlikler oldugunu disinerek etik kuruluna
basvurdu. Bizim bolimdeki tezlerin tamamindan her 6gretim Uyesinin haberi de vardir. Esat Korgali da
bu tezin tez sinavindaki bir tyesidir ve teze olumlu yaklasarak imzalamistir. Adli yada hukuki usulsuzlik
olmadigina iliskin imzasi vardir. Bu olaydan 2,5 yil sonra tezde usulsiizlik oldugunu soyleyerek etik
kurula basvuruda bulunmustur. Bu da tam GoOkge Dilndar'in agilan kadroya basvurmasindan bir giin
sonrasina denk gelmektedir. Benim diyeceklerim bunlardan ibarettir. Sonuc olarak yaptigi uygulamanin
etik olmadigi ve bir yildirma politikasi oldugunu disindyorum  Hiseyin Saygin isimli sahis goreve
baslatildi. Ben de ozaman bolim baskantydim. Ben Huseyin Sayginin bu akademik kadroya atanmamasi
gorusindeydim. Ciinkl akademik yeterliligi yoktu . " seklinde beyanda bulunmustur.

Davaci tanigi Emin Yener Gultekin'in durusmada alinan beyaninda;"'Ben Cumhuriyet
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Universitesinde Profosorim. Davaci ve davaliyr tanirim. Davaci benim asistanimdir. Davali ayni
bolumde calistigimiz 6gretim dyesidir. 2018 yilinda bir kongrede ben de vardim. Gékce beyde vardi 3
umiz de ayni kongredeydik. Kongrenin sonuna dogru gokce bey Esat beyin kendisi ile konusarak
universitede acilacak kadroya basvurmamasini istedigini, eger basvurulur ise engelleyebilecegini zira bu
kadroyu baska birisi icin kendisinin sagladigini séyledigini bana Gokce Bey soylemistir. Dogrusu buna
inanamadim. Bir 6gretim Uyesinin bir uzmana kendi béliminden uzman olmus birisine boyle bir sey
sOyleyebilecegine akademisyen olarak inanamadim. Bunu bana séylediginde yanimizda kimse yoktu.
Sonra Universiteye donduk. Kadronun acildigini 6grendik. Gokce Diindar da o kadroya basvurdu. Bunu
biliyorum. Dekanliga dilekgesini verdikten bir giin sonra Esat Korgali'nin beni de olayin igine baska bir
nedenle katarak gokce dundar in tezinde etik ihlal olduguna dair dekanliga dilekce yazip sikayaet ettigini
ogrendim. Kaldi ki bu Gokce beyin davaya konu olan tezinin daha olusma asamasinda anabilim dalinda
tartisilir ve karar verilir iken esat korgali da vardi. Ve bu kararda imzasi da vardir. Ve teze ait calisma
devam ederken Esat bey de ameliyatlarda boltimlerde vardi. Ve calisma bitene kadar tiim yapilanlardan
haberdardi. Ne bana ne de anabilim dali baskanina bir etik hata olduguna dair kuskusunun oldugunu
sOyledi.gokce beyin yerine sonrasinda ilanla basvuruldugunda baska biri alindi. Alinan Hiseyin
Saygin'dir. O da bizim bélimimuzden gecen birisidir, yayin asamasina gecildiginde ki Gokce Bey
uzman olduktan iki yil sonra kabaca yayin asamasi baslamistir. Bu ¢alisma makale haline getirilirken ben
yeterli katkiyr sagladigima inantyorum ve o nedenle isim hakkim olduguna inantyorum. Yine benim etik
kurul baskani oldugumda etik kurul kararinin yanhs olduguna dair dilekce vermistir Esat bey. Benim tez
calismasi ile hicbir iliskim olmamasi nedeniyle imzalamamda bir sakinca olmadigini dustniyorum.
Kaldi ki bu durum dniversitenin etik kurulunda da incelenerek benim lehime karar verildigini
soyleyebilirim. Davacinin tezinden davali Esat Korgali'nin haberi vardir " seklinde beyanda bulunmustur.

NITELENDIRME VE DEGERLENDIRME;
Dava haksiz fiilden kaynaklanan manevi tazminat davasidir.

Davaci davalinin kendisine tehdit, iftira, gorevi kotlye kullanma, mobbing, gibi eylemlerde
bulundugu bu nedenle manevi tazminat davasi actigi ve davacinin eylemlerinin hukuka aykiri oldugunun
tespiti ile kinanmasini ve  Karar ilaminin Y iksek Ogretim Kurumu (YOK) internet sitesinin ” duyurular"
bashgi altinda yayinlanmasini talep ettigi anlasiimistir.

Borclar Kanunun da kisilik haklarinin zedelenmesinden dolayr manevi tazminatin dizenlendigi
58. Maddesinde " ™ Kisilik hakkinin zedelenmesinden zarar goren, ugradigi manevi zarara karsilik
manevi tazminat adi altinda bir miktar para 6denmesini isteyebilir.

Hakim, bu tazminatin 6denmesi yerine, diger bir giderim bigimi kararlastirabilir veya bu
tazminata ekleyebilir; Ozellikle saldiriyi kinayan bir karar verebilir ve bu kararin yayimlanmasinan,
ugradigi manevi zarara karsilik manevi tazminat adi altinda bir miktar para 6denmesini isteyebilir.

Hakim, bu tazminatin &denmesi yerine, diger bir giderim bicimi kararlastirabilir veya bu
tazminata ekleyebilir; Ozellikle saldiriyr kinayan bir karar verebilir ve bu kararin yayimlanmasina
hikmedebilir." denilmektedir.

Sivas 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2020/438 Esas , 2021/234 Karar sayili dosyasinin
dosyanin incelenmesinde katilanin davaci Gokge Diindar sanigin davali Esat Korgali olduklari, sucun
gorevi kotiye kullanma oldugu yargilama sonrasinda sanik hakkinda hikmin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verildigi, verilen kararin 28/09/2021 tarihinde kesinlestigi anlasiimistir.

Kural olarak, 6098 Sayili TBK. 74 maddesi geregince ceza mahkemesince verilen kararlar hukuk
hakimi bakimindan baglayici degildir.Ancak, hukuk hakiminin bu bagimsizligi sinirsiz degildir, ceza
mahkemesince fiilin hukuka aykirihgina yonelik kesinlesen maddi olgular hukuk hakimi bakimindan da
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baglayici olup, taraflar yoninden de kesin delil niteligi tasimaktadir (Hukuk Genel Kurulunun
17/09/2008 Tarih, 2008/4/564 esas, 2008/536 karar).

Somut olayda; Sivas 7. Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2020/438 Esas , 2021/234 Karar sayili kamu
davas! sonucunda, davacinin Sivas Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiltesi Uroloji Anabilim Dali igin
24.10.2018 tarihinde ilan edilen doktor 6gretim Uyesi kadrosuna 06.11.2018 tarihinde basvuru yaptigi,
ertesi giin davalinin davacinin tipta uzmanlik tezinde yayin etigi ihlali bulundugunu belirterek Dekanliga
sikayette bulundugu, oysa davalinin s6z konusu tezin jiri heyetinde oldugu ve tezle ilgili olumlu goéris
bildirdigi, tezin kabuliinden sonra yaklasik 2,5 yil gectigi, mustekinin s6z konusu kadroya basvurdugu
tarine kadar sanigin tezle ilgili herhangi bir sikayetinin bulunmadigi, anilan sikayet tzerine Etik Kurul
tarafindan yapilan inceleme sonucunda s6z konusu tezde yayin etigi ihlali olmadigina dair karar verildigi,
bu karara davali tarafindan yapilan itirazin Kurul tarafindan reddedilmesi izerine davalinin hem itirazin
reddine dair Kurul kararinin hem de davacinin uzmanhk tezinin iptali istemiyle Sivas Iidare
Mahkemesinde dava actigi, Mahkemenin 23.8.2019 tarih ve E:2019/755, K:2019/639 sayili karariyla, tez
calismasinin idari yargida dava konusu edilebilecek nitelikte kesin ve yurGtulebilir bir idari islem
olmadigi, idari islem niteliginde olmayan islemler hakkinda talepte bulunulamayacagi, ayrica dilekcenin
konu ve sonug kisimlarinin birbiriyle uyumlu olmadigi belirtilerek dilekgenin reddine karar verildigi,
bunun Gzerine davalinin bu kez sadece itirazin reddine dair Kurul kararinin iptali istemiyle dava actigi,
antlan Mahkemenin 10.3.2020 tarih ve E:2019/825, K:2020/190 sayili karariyla, itirazin reddine dair
Kurul kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi gerekgesiyle davanin reddine karar verildigi, davalinin
sinavdan dnce davaclya s6z konusu baska bir adayin kadroya atanacagini belirttigi, bu strecte s6z konusu
adayin anilan kadroya atamasinin yapildigi, davacinin s6z konusu atama isleminin iptali istemiyle Sivas
idare Mahkemesinde dava actii, Mahkemenin 18.10.2019 tarih ve E:2019/173, K:2019/828 sayili
karariyla anilan atama isleminin iptal edildigi, Mahkeme kararinda 6zetle, s6z konusu alim icin adaylar
hakkinda yazili mitalaa veren ¢ Kisilik komisyonda davalinin da bulundugu ve davalinin davaci igin
olumsuz, diger aday icin olumlu gorus bildirdigi, Bolim Baskani olan diger komisyon Uyesinin ise
davaci ile ilgili olumlu matalaa verdigi, davali ile davaci arasinda ogretim Gyesi alimi sureciyle ayni
doneme denk gelen adli makamlara intikal etmis husumet bulundugu, anilan kadro icin aralarinda
davalinin  da bulundugu komisyonca yapilan deg@erlendirmenin, objektif degerlendirme kriterlerine
uygunlugu ile tarafsiz ve nesnel olarak yapildigi hususunda stipheye neden oldugu belirtilerek s6z konusu
atamanin iptal edildigi, sanigin tipta uzmanlik tezinde yayin etigi ihlali bulunduguna dair sikayette
bulunma hakki oldugunda stiphe bulunmadigi, ancak davalinin bu hakkini davacinin séz konusu kadroya
basvurdugu 6.11.2018 tarihine kadar kullanmadigi, tezin kabulli asamasinda komisyon (yesi olarak yer
aldigi ve tezle ilgili olumlu goris beyan ettigi, tezin kabullinden sonra da 2,5 yil boyunca herhangi bir
sikayetinin olmadigi, davacinin s6z konusu kadroya bagvurmasiyla birlikte harekete gecgerek sikayette
bulundugu, davalinin, davacinin uzmanlik teziyle ilgili sikayette bulunmak, tezle ilgili olarak Etik Kurul
tarafindan aylarca stiren inceleme neticesinde verilen karara itiraz etmek, itirazin reddine dair Kurul
kararinin ve tezin iptali istemiyle dava agmak seklinde gdriinen eylemlerinin esas itibariyla dava hakki ve
sikayet hakki kapsaminda eylemler oldugu goértlmekle birlikte, bu haklarin kullaniminin da iyi niyet
kurallar cercevesinde olmasi gerektigi, kisileri magdur etmek amaciyla bu haklarin kullanimini hukukun
korumayacagi, olaylarin bitund, olus siralar ve tarihleri, davalinin sikayet, itiraz veya dava yolunu
kullanmasindaki subjektif menfaati g6z oniine alindiginda, davaliy1 zora sokmak, ugrastirma ve magdur
etmek amaciyla hareket ettigi ve eyleminin gorevi kotiuye kullanmak sucunu olusturdugu nedeni ile
verilmis olan ve hukuk hakimi bakimindan baglayici nitelik tasimayan hikmin acgiklanmasinin geri
birakilmasi seklinde sonucglanmis ise de; hukuk hakimi ceza dosyasindaki delilleri serbestce
degerlendirebileceginden; mahkememizde dinlenen tanik Gokhan Gokge'nin beyaninda davacinin
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kendisinin asistani oldugunu, davacinin Dr dgretim Uyesi kadrosunun engellenmesi icin etik kuruluna
basvurdugunu beyan etmis olmasi ve bosalan kadroya Huseyin Saygin adli kisininalinacagini davalinin
kendisine soyledigini beyan etmis olmasi, yine profosor olan tanik Emin Yener Glltekin'in ve tim tanik
beyanlarinin da ceza dosyasinda verilen hiltkmin agiklanmasinin geri birakilmasi kararina konu davalinin
davaciya karsi hukuka aykiri eylemlerine iliskin iddiayi tesvik ettigi; o halde davacinin davaliy! zora
sokmak, ugrastirma ve magdur etmek amaciyla hareket ettigi ve gorevi kdtlye kullanma suguna neden
olacak sekilde davalinin davaciya karsi hukuka aykiri eylemleri oldugu anlasiimistir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi’nin 19.07.2005 tarih 2004/13382 Esas, 2005/8505 Karar sayili
ilaminda da belirtildigi gibi; hakim manevi tazminatin miktarini tayin ederken haksiz fiilin 6zelligi
yaninda taraflarin kusur oranini, sifatini, isgal ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini
da dikkate almalidir. Miktarin belirlenmesinde her olaya goére degisebilecek 06zel hal ve sartlarin
bulunacag! da gozetilerek takdir hakkini etkileyecek nedenleri objektif olarak gostermelidir. Cinki
kanunun takdir hakki verdigi hususlarda hakimin hak ve nesafetle hikim verecegi Medeni Kanun'un 4.
maddesinde belirtilmistir. Hukmedilecek bu para, zarara ugrayanda manevi huzuru dogurmayi
gerceklestirecek tazminata benzer bir fonksiyonu olan 6zgun bir nitelik tasir. Bir ceza olmadigi gibi
mamelek hukukuna iliskin zararin karsilanmasini da ama¢ edinmemistir. Manevi tazminatin amaci
zenginlesme degil,olusacak manevi aclyr bir oranda gidermek bozulan ruhsal dengeyi onarmaktir.
Hukuka aykiriligin meydana gelis sekli bunun davacilarda yarattigi elem ve Gzuntiinlin derecesi,
davacilarin toplum icerisindeki yerleri, taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari, paranin satin alma giici
degerlendirilerek manevi tazminata hikmedilmelidir. Tazminatin sinirt onun amacina gore
belirlenmelidir. Takdir edilecek miktar, mevcut halde elde edilmek istenilen tatmin duygusunun etkisine
ulasmak icin gerekli olan kadar olmahdir. Talep edilen tazminat miktari bakimindan taleple bagh
kalinilarak manevi tazminat talebinin kabullne karar verilmistir.

Borclar Kanunu 58. Maddesinde” ....Hakim, bu tazminatin 6denmesi yerine, diger bir giderim
bicimi kararlastirabilir veya bu tazminata ekleyebilir; 6zellikle saldiryr kinayan bir karar verebilir ve bu
kararin yayimlanmasina hikmedebilir." denilmekte oldugundan olayin olus sekli degerlendirildiginde
davalinin davaciya yonelik eylemleri nedeni ile hak ve nesafet ilkeleri gdzetilerek davalinin kinanmasina
karar verilmistir.( Emsal izmir Bolge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi 2018/1614 Esas
2018/1322 Karar ) Davalinin davaciya karsi eylemlerinin hukuka aykiri oldugu anlasiimis oldugundan
talep de edildiginden davalinin davaciya karsi eylemlerinin hukuka aykiri oldugunun tespitine karar
verilmistir. ( Yargitay 4. Hukuk Dairesi 2017/3992 Esas 2019/3785 Karar )

Her ne kadar davaci taraf Karar ilaminin Yiksek Ogretim Kurumu (YOK) internet sitesinin ”
duyurular" bashgi altinda yayinlanmasini talep etmis ise de, olayin (izerinden zaman gecmis olmasi
kararin yayinlanmasi halinde davaci yonlnden bir faydasinin olmamasi, kararin yayinlanmasindan
beklenen amacin gerceklesmeyecek olmasi” nedenleriyle bu talebin reddine karar vermek gerekmis ve
asagidaki sekilde hikiim kurulmustur.

HUKUM: Gerekgesi yukarida aciklandigi sekilde;
1-Davanin KABULU ile 0,03 TL nin davalidan alinarak davaciya verilmesine,

2-Davalinin Sivas 7. Asliye Ceza Mahkemesinin 2020/438 Esas sayill dosyasina konu davaciya
yonelik eylemlerinin HUKUKA AYKIRI OLDUGUNUN TESPITINE ve bu eylemleri nedeniyle
DAVALININ KINANMASINA, KARARIN YAYINLANMASINA AYRICA YER OLMADIGINA,

3-Kabul edilen dava degeri tzerinden hesaplanan alinmasi gerekli 59,30 TL harctan pesin alinan
54,40 TL harcin mahsubu ile 4,90 TL harcin davalidan alinarak hazineye irat kaydina,

4-Davacl tarafca yatirilan 54,40 TL basvurma harci, 54,40 TL pesin har¢ olmak tizere toplam
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108,80 TL harcin davalidan tahsili ile davaclya verilmesine,

5-Davaci tarafca harcamasi yapilan 299,50 TL posta ve tebligat giderinin davalidan tahsili ile
davaciya verilmesine,

6-Davaci davada vekille temsil olunmakla, karar tarihinde yirirlilkte bulunan A.A.U.T. Gore
kabul edilen dava deQeri Uzerinden belirlenen 0,03 TL vekalet tcretinin davalidan alinarak davaciya
verilmesine,

7-Gider avansinin kullanilmayan kisminin 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 333. ve
Hukuk Muhakemeleri Kanunu Ydnetmeligi'nin 47. maddeleri uyarinca yazi isleri miduri tarafindan
davaci tarafca hesap numarasi bildirilmis ise elektronik ortamda hesaba aktarmak suretiyle, hesap
numarasi bildirilmemis ise masrafi kalan paradan karsilanmak suretiyle PTT merkez ve isyerleri
vasitastyla adreste demeli olarak davaciya IADE EDILMESINE,

Dair, davaci vekilinin yuziine karsi davalinin yoklugunda gerekceli kararin tebligi tarihinden
itibaren 2 hafta icinde mahkememize ya da mahkememize goénderilmek U(zere baska yer emsal
mahkemeye verilecek bir dilek¢e veya tutanaga baglanacak beyan ile Kayseri BAM'da istinaf yasa yolu
acik olmak lzere verilen karar agikca okundu, usulen anlatildi. 06/04/2022

Katip 183520 Hakim 150941

E-imzali «  E-imzah
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