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KARAR NO  :2021/2598

ISTINAF BASVURUSUNDA BULUNAN

(DAVALI) : Sivas Cumbhuriyet Universitesi Rektorligu
VEKILI : Av. irem ONGUN GOBEL - (E-Tebligat)
KARSI TARAF (DAVACI) : Gokge DUNDAR

VEKILI : Av. Hasan Ali YILMAZ - (E-Tebligat)
MUDAHIL (DAVALI YANINDA) : Hiiseyin SAYGIN

Egrikdpri Mah. 75-41. Sk. No:21 Merkez/SIVAS

ISTEMIN OZETi : Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiltesi Uroloji Anabilim Dalina alinacak
Doktor Ogretim Uyesi icin ilan edilen kadroya basvuran davacinin atamasinin yapilmayarak, ayni kadroya ikinci kez
Hiseyin Saygin'in atamasinin uygun bulunmasina dair 09.10.2019 tarih ve E.41215 sayili islemin iptali istemiyle agilan
davada; Mahkemenin 23.09.2020 tarihli ara karari ile jiri Gyeleri tarafindan hazirlanan akademik degerlendirme raporlari
ile akademik basvuru dosyalarinin (basvuran adaylarin sahip olduklari makaleler, akademik calismalari ve mesleki
kariyerlerini iceren) ayri ayri karsilastirmali olarak incelenerek, anilan Doktor Ogretim Uyesi kadrosuna davaci yerine
Hlseyin Saygin'in atanmak Uzere tercih edilmesinin; tip bilimi teknig@i, Groloji bilimi uzmanlik alani, yayin kriteri, diger
objektif kriterler (adaylarin yiksek lisans, doktora donemlerindeki egitim ve oOgretimle ilgili faaliyetleri, danismanhk
faaliyetleri, projelerdeki arastirmaci ve yiriticilik gorevleri, kadrosuna basvurdugu alanda ders verme vb.) ve
Cumhuriyet Universitesi Akademik Personel Yiikseltime, Atama Basvuru ve Degerlendirme Yonergesi de dahil olmak
Uzere ilgili mevzuat ile kamu yarari ve hizmet gerekleri ydoninden uygun olup olmadigi hususlarinda uzman kisi/kisiler
marifetiyle talimat yolu ile dosya Uzerinde bilirkisi incelemesi yaptiriimasina karar verildigi, anilan karar uyarinca talimat
yoluyla yaptirilan bilirkisi incelemesi sonucu hazirlanan 26.11.2020 havale tarihli bilirkisi raporunda 6zetle, "Sivas
Cumhuriyet Universitesi tarafindan 24.10.2018 tarihinde yayinlanan 6gretim tyesi alimilani ve ilanin yayinlandigi tarinte
ylrirliikte olan Cumhuriyet Universitesi Akademik Personel Atanma Basvuru ve Degerlenme Yonergesi incelendiginde;
davaya konu olan Uroloji Anabilim Dali igin acilan bir (1) adet doktor Ogretim liyesi (aciklama: bobrek tumorleri ile ilgili
calismis olmak) kadrosuna basvuru yapan Dr, Hiseyin Saygin ve Dr. Gokce Diindar'in hem ilan metnindeki (bobrek
timorleri ile ilgili calismis olmak) hem de Cumbhuriyet Universitesi Akademik Personel Atanma ve Basvuru Degerlendirme
Yonergesindeki (Madde 3-1 /a) basvuru sartlari saghyor olduklarinin géruldigl, basvuruda bulunan adaylarin akademik
faaliyetlerini beyan ettikleri dosyalarinin degerlendirilip atanmalari konusunda goriis bildiren juri tyelerinin raporlari
incelendiginde, iki jiri Gyesinin (Dog. Dr. C.T. ve Dog. Dr. M.G.) basvuru ilaninda belirtilen agiklama kismindaki ek sarti
(bdbrek tumorleriyle ilgili ¢alismis olmak) daha 6ncelikli olarak degerlendirip, Dr. Hiiseyin Saygin'in bu konuda yaptigi
calismanin Dr. Gokge Dindar'in ayni konuda yaptigi calismalara gore akademik yonden daha degerli olduguna kanaat
getirdikleri ve bu nedenle Dr. Hiiseyin Saygin'in atama igin dncelikli oldugu yorumunda bulunduklari, diger juri Gyesinin
ise (Prof. Dr. G.G.) dosyalar genel olarak degerlendirildiginde Dr. Goékce Dindar'in oncelikli olarak tercih edilmesi
seklinde yorumlarinin oldugu, basvuruda istenilen temel sartlarin iki aday tarafindan da saglanmis oldugu g6z oniinde
bulunduruldugunda juri Gyelerinin her birinin raporlarinda belirttigi kanaatleri ve gerekgelerinin yoruma agik oldugunun
yadsinamayacagi, bu nedenle, daha objektif bir dederlendirme yapabilmek adina bilirkisi heyetince adaylarin yapmis
olduklari yayin degeri olan tim calismalarin ve diger akademik faaliyetlerin bitlndyle degerlendiriimesi ve
karsilastinimasi gerektigi kanaati olustugu, tam ve hakkaniyetli bir degerlendirme yapabilmek adina adaylarin
dosyalarindaki galismalarinin sayisinin yaninda, ¢alismanin 6zgunligu, yayinin tird (6énem sirasina goére sirasiyla orijinal
arastirma makalesi, olgu sunumu, derleme, editdre mektup, makale 6zeti), calismalarda adaylarin kaginci isim olduklart,
calismalarin bilime katkisi 6l¢isini degerlendirmek adina yayinlandigi dergilerin indekse girip girmedigi (bu baglamda
tip icin en 6nemli indeksler olan SCI ve SCl-expanded indeksleri géz éniinde bulundurulacaktir), bildirilerin sunuldugu
kongrelerin uluslararasi olup olmadigi, bildirideki isim siralamasi, adaylarin varsa proje gorevleri, girdikleri sinavlarda
gosterdikleri basarilar, aldiklari 6duller, aldiklari kurs/egitimler ve sahip olduklari sertifikalar gibi bir¢cok farkli akademik
ozelligin bir arada deg@erlendiriimesinin uygun olacagi, bu baglamda yapilan incelemeye gére; Ozgiin Arastirma
Makalesi bakimindan, Dr. Hiuseyin Saygin’in dahil oldugu yayinlanmis ¢ (3) adet 6zgin arastirma makalesinin
bulundugu, buna karsilik Dr. Gékge Dindar’in dahil oldugu alti (6) adet 6zgiin arastirma makalesinin mevcut oldugu; SCI
veya SCl-expanded indeksinde Yer Alan Dergilerde Yayinlanmis Calismalar bakimindan, Dr. Hiseyin Saygin'in
yukaridaki bashkta siniflandirilabilecek ¢ (3) adet calismasi varken, Dr. Gékce Dindar’'in ayni kritere uyan toplam alti
(6) adet calismasinin mevcut olduju; Calismada Yer Alan Kisiler Arasinda ilk isim Olarak Yer Aldigi Calisma Sayisi
bakimindan, Dr. Hiseyin Saygin'in ilk isim olarak yer aldigi bir (1) adet derleme turiinde ¢alismasi varken, Dr. Gokce
Diundar'in iki (2) 6zgun arastirma makalede, bir (1) makale 6zetinde, bir (1) olgu sunumunda, iki (2) derlemede, bir (1)
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uluslararasi bildiride ve iki (2) ulusal bildiride ilk isim olarak yer aldigi; Calismada Yer Alan Kisiler Arasinda ikinci isim
Olarak Yer Aldigi Calisma Sayisi bakimindan, Dr. Hiseyin Saygin bir (1) 6zgln arastirma makalesinde ve ¢ (3) adet
ulusal bildiride ikinci isim olarak yer aldigi, Dr. Gok¢e Dundar'in iki (2) 6zgin arastirma makalesinde, ¢ (3) olgu
sunumunda, bir (1) derlemede, U¢ (3) uluslar arasi bildiride, on bir (11) ulusal bildiride ikinci isim olarak gorev aldigi;
Kitap veya Kitapta Bolim Yazarligi bakimindan, Dr. Hiuseyin Saygin'in ve Dr. Gok¢e Dindar’'in simdiye kadar boyle
bir calisma gerceklestirmedikleri; Uzmanlik Tezinin Yayina Donudstiridlmesi bakimindan, Dr. Hiseyin Saygin’'in
tamamladigl uzmanlik tezinin bir ulusal kongrede bildiri olarak sunuldugu, Dr. Gokge Diindar'in uzmanlik tezinin
SCl-expanded indeksinde yer alan bir dergide yayinlandigi, yukarida bahsedilenlere ek olarak Dr. Gokce Dindar'in
yabanci dil sinavinda basari belgesinin (puan 81,25), Avrupa Uroloji Board diplomasinin, deney hayvanlari kullanim
sertifikasinin, farkh yurtdisi Kliniklerden aldigi gézlemcilik (observership) belgelerinin ve kurs katihm belgelerinin de
mevcut oldugu, bu belgelerin her akademisyenin mutlaka sahip olmasi gereken asgari belgeler olmasa da bu sekilde
yapilan bir karsilastirmali degerlendirmede g6z ardi edilmemesi gereken ve sahibi olan kisiye karsi degerlendirmeyi
yapanlarda olumlu etki birakabilecek belgeler oldugu, sonug olarak; Dr. Gok¢e Diindar yerine Dr. Huseyin Saygin'in
anilan Doktor Ogretim Uyesi kadrosuna atanmak iizere tercih edilmesinin tip bilim etigi, Groloji uzmanlik alani, yayin
kriteri ve diger objektif kriterler yéniinden uygun olmadigl" yéniinde kanaat bildirildigi, dava dosyasinda yer alan bilgi ve
belgeler, s6z konusu bilirkisi raporu ile birlikte dikkate alindiginda, her ne kadar davali idarenin islem tesis ederken takdir
yetkisi bulunmakta ise de, bu yetkinin kamu yarari ve hizmet gerekleri ile sinirli oldugu, ilan sartlarini tasiyan her iki aday
arasinda tercih yapilmasinda da bu yetkinin kamu yarari ger¢evesinde kullaniimasi gerektigi, bilirkisi raporunda, anilan
kadroya davacinin tercih edilmesinin tip bilim etigi, Uroloji uzmanhk alani ve diger kriterleri yéniinden uygun olacagi
yoninde kanaat bildirildigi, davali idarenin ise kamu yarari ve hizmet gerekleri agisindan diger adaya oncelik taninmasi
geregine iliskin herhangi bir ispat vesikasi sunamadidi gorildugiunden, Cumhuriyet Universitesi Rektoralugu Tip
Fakultesi Uroloji Anabilim Dalina alinacak Doktor Ogretim Uyesi icin ilan edilen kadroya basvuran davacinin, atamasinin
yapilimayarak, ayni kadroya ikinci kez midahil Hiseyin Saygin'in atanmasina dair dava konusu islemde hukuka uyarlk
bulunmadig gerekgesiyle dava konusu islemin iptali ydoninde Sivas idare Mahkemesi'nce verilen 18/05/2021 giin ve
E:2019/1039, K:2021/344 sayil kararin; daval idare vekilince, davacinin uzmanlik tezinin etik uygunluguna iliskin Sivas
idare Mahkemesi'nin E:2019/825 sayili dosyasinin bekletici mesele yapilmasi gerektigi, 12.06.2018 tarih ve 30449 sayili
Resmi Gazete'de yayimlanan Ogretim Uyeligine Yiikseltime ve Atanma Yonetmeliji'ne gore doktor dgretim (yesi
kadrolarina atanmada herhangi bir yabanci dil puani aranmadidi, jiri Gyelerini tespit yetkisinin Dekana hasredildigi,
ancak mevzuata gore ilan edilen kadronun bulundugu birim bélim baskaninin da juride yer almasi gerektigi, somut
olayda ilan edilen kadronun bdlim baskaninin da juride yer aldigi, jirinin degerlendirme raporlarinda dava disi Hiiseyin
Saygin'in ¢calismasinin akademik olarak daha degerli olacagdi kanaatinin bildirildigi ve tesis edilen islemin hukuka uygun
oldugu 6ne sirulerek kaldiriimasi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI . Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi savunularak
talebin reddine karar verilmesi istenilmektedir.

TURK MILLETi ADINA

Hukim veren Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. idari Dava Dairesince, davall idarenin bekletici mesele
yapilmasi gerektigini iddia ettigi davada Sivas idare Mahkemesince 10.03.2020 tarih ve E:2019/825, K:2020/190 sayi ile
davanin reddine karar verildigi dikkate alinmak suretiyle, 2577 sayili Kanunun 45. maddesi uyarinca dava dosyasi
incelenerek isin geregdi gorisilip dusunuldi:

istinaf bagvurusuna konu edilen mahkeme karari usul ve esas yoniinden hukuka uygun olup kaldiriimasin
gerektiren bir neden bulunmadigindan, 2577 sayili Yasanin 45/3. maddesi uyarinca istinaf basvurusunun reddine,
istinaf asamasinda yapilan yargilama giderlerinin basvuruda bulunan Gzerinde birakilmasina ve posta gideri avansindan
artan miktarin Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 333. maddesi uyarinca karar kesinlestikten sonra istinaf basvurusunda
bulunana iadesine, 2577 sayili Yasanin 46. maddesinin (c) bendi geregince 30 gln icerisinde Danistaya temyiz yolu
acik olmak Uzere, 18/11/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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