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Belirli guin ve saatte 4. celse acildi. Acik yargilamaya devam olundu.

Katilan GOKCE DUNDAR vekili Av. Yiiksel Kose, Sanik ESAT KORGALI midafisi Av.
Altan Kayabasi geldikleri gordld.

Celse arasinda katilan vekilinin Sivas C. bassavciliginin kovusturmaya yer olmadigina dair
karar ibraz etmis oldugu gorildi okundu.

Sanik mdidafiinin  savunma dilekgesi ile sorusturmanin genisletilmesi talebinin icerir
beyanlarini ibraz etmis oldugu goérildi okundu.

KATILAN VEKILINDEN SORULDU: Gelen ve okunan evraklara bir diyecegimiz yoktur
sanik madafinin sorusturmanin genisletilmesi taleplerinin reddine karar verilsin arastiriimasini
istedigimiz herhangi bir husus yoktur dava bitirilsin dedi.

SANIK MUDAFIINDEN SORULDU: Gelen ve okunan evraklara bir diyecegimiz yoktur.
Tevsi ve tahkikat taleplerimizi tekrar ederiz cunki katilanin tezinde usulstizliikler vardir ve
usulstizluklerin bir bilirkisi raporu ile tespit edilmesi gerekmektedir. Sanik sadece nasil hak
aranabilecegini belirleyememis ve dolayisi ile yanlis anlasilma ortaya cikmistir dilekcemizde
belirttigimiz hususlardan baska arastiriimasini istedigimiz herhangi bir husus yoktur dedi.

IDDIA MAKAMINDAN SORULDU: Sanik miidafiinin taleplerinin esasa bir etkisi
olmayacagi anlasildigindan reddine karar verilsin baskaca Sorusturmanin genisletilmesi talebimiz
yoktur, dedi.

GD:Sanik mudafiinin sorusturmanin genisletilmesi taleplerinin esasa etkili olmayacak olmasi
ve gereksiz yere yargilamayi uzatici nitelikte olmasi nedeni ile reddine karar verildi agik durusmaya
devam olundu.

KATILAN VEKILINDEN ESAS HAKKINDAKI iDDIALARI SORULDU: Sug unsurlari
olusmustur sanigin cezalandiriimasini talep ediyoruz dedi.

IDDIA MAKAMI ESAS HAKKINDAKI MUTALAASINDA: Yapilan yargilama
neticesinde tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, dosyaya yansiyan taraflar arasindaki
olaylarin butiini ve olus sirasi ve tarihleri sanigin sikayet, itiraz ve dava yolu kullanmasindaki
subjektif menfaati gbz dnine alindiginda sanigin katilani zora sokma ugrastirma ve magdur etmek
amaci ile hareket ettiginin anlasildigi bu hali ile Uzerine atili gorevi kétlye kullanma sugunu isledigi
anlasiimakla eylemine uyan TCK 'nin 257/1 maddesi geregince cezalandiriimasina karar verilmesi
kamu adina talep ve mitalaa olunur dedi.

SANIK MUDAFIINDEN ESAS HAKKINDAKI SAVUNMALARI SORULDU: Miitalaya
katilmiyoruz mitalaa dosyaya ve hukuka aykiridir. Sanik hak arama hurriyetini kullanmistir. Tek
hatasi bu konuda yetkin bir avukata danismayip Universitenin hukuk musavirliginin yanhs
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yonlendirmesine maruz kalmasidir. Hatta sadece sanik degil herhangi bir TC vatandasi dahi gérdugu
iddia konusu usulsuzlugin yargilaya tasiyabilmelidir. Gorevi kotiiye kullanmanin maddi ve manevi
unsurlari olusmadigindan sanigin beraatine karar verilmesini talep ederiz dedi.

Dosya ve ekleri incelendi.

Arastiriimasi gereken baskaca bir husus kalmadigindan acik yargilamaya son verildi.

KARAR: Ayrintisi gerekgeli kararda aciklanacagi tzere;

Sanigin sabit olan gorevi kétlye kullanmak sucundan eylemine uyan TCK’nin 257/1 maddesi
geregince sucun islenis bicimi, su¢ sebepleri ve saikleri, sucun islendigi yer ve zaman g6z 6niinde
bulundurularak 6 AY HAPIS CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Cezanin failin gelecegi Uzerindeki olasi etkileri , mahkememizce takdiri indirim nedeni olarak
kabul edildiginden TCK'nin 62.maddesi geregince 1/6 oraninda indirim yapilarak 5 AY HAPIS
CEZASI iLE CEZALANDIRILMASINA,

Sanik hakkinda baskaca indirim ve artirim nedeni bulunmadigina,

Anayasa Mahkemesi'nin 08.10.2015 tarih ve E. 2014/140, K. 2015/85 sayili karari iptal karari
ve 7242 S.K. ile yapilan degisiklikler sonrasi olusan duruma gore, sanik hakkinda, TCK'nin 53.
maddesinin 1 ve 2. fikralari ile 3. fikrasinin birinci climlesinin uygulanmasina,

Sanik hakkinda CMK’nin 231/7. maddesi geregince TCK’nin 50/1 ve 51/1. maddelerinin
UYGULANMASINA YER OLMADIGINA,

Sanigin daha once kasith bir suctan mahkim olmamis bulunmasi, mahkememizce sanigin
kisilik Ozellikleri ile durusmadaki tutum ve davraniglari g6z Oninde bulundurularak yeniden sug
islemeyecegi hususunda kanaate varilmasi, sanigin kendisi hakkinda hikmin aciklanmasinin geri
birakilmasi karari verilmesini istemedigi yonunde bir beyaninin bulunmamasi ve sugun islenmesiyle
kamunun veya magdurun dosyaya yansiyan giderilmemis dogrudan herhangi bir zararinin
bulunmamasi nedenlerinden dolayi sanik hakkinda CMK’nin 5728 S.K. ile degisik 231/5. maddesi
geregince HUKMUN ACIKLANMASININ GERi BIRAKILMASINA,

CMK’nin  231/8. maddesi geregince sanigin 5 yil sire ile denetim siresine tabi
TUTULMASINA,

Sanik hakkinda denetimli serbestlik tedbiri olarak yikiimliilik tayinine YER OLMADIGINA,

CMK’nin 231/10. maddesi geregince denetim siresi iginde kasten yeni bir su¢ islenmedigi
takdirde, aciklanmasi geri birakilan hilkmiin ortadan kaldirilarak, DAVANIN DUSMESINE KARAR
VERILMESINE,

CMK’nin 231/11. maddesi geregince denetim siresi icinde kasten yeni bir sug islemesi halinde
HUKMUN ACIKLANMASINA,

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesinin 14/1. maddesi geregince 4.080 TL maktu vekalet Gcretinin
saniktan alinarak kendisini vekil ile temsil ettiren katilana verilmesine,

8 tebligat gideri olan 138,50 TL ile 94,50 TL posta gideri olmak Uzere toplam 233 TL
yargilama giderinin saniktan ALINMASINA,

Tefhim tarihinden itibaren 7 guinlik yasal suresi icerisinde bulunulan yer mahkemesine veya
mahkememize bir dilekce verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunulmasi, bu beyanin tutanaga
gecirilmesi ve tutanagin hakime onaylattiriimasi suretiyle Sivas Nobetci Agir Ceza Mahkemesi
nezdinde itiraz yasa yolu acik olmak (zere ve yasa yoluna basvurulmadigl takdirde de kararin
kesinlesecegi hususunun ihtariyla, sanik madafinin ve katilan vekilinin varhginda, sanigin ve katilanin
yoklugunda isteme uygun olarak verilen karar agik¢a okunup anlatildi.14/09/2021

Katip 95461 Hakim 41872
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