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ACIKLAMALAR

Miivekkilin tzerine atili bulunan Gérevi Kotuye Kullanma Sugunun
unsurlar olusmamistir. Soyle ki

Gorevi Kotiive Kullanma Sugunun Sartlan

Kamu gorevlisinin her hukuka aykri fiili gorevi kotuye kullanma sugunun
olusmasina neden olmaz. Gorevi kotiiye kullanma sugunun clusabilmes)
icin su sarttann bir arada bulunmas| gerekir:

Gorevi Kétiiye Kullanma ve Kamu Gorevlisi Kavramt

Gorevi kotiye kullanma sucu, ancak kamu gdrevlisi tarafindan
islenebilir. Kamu gorevlisi kavrami, memur kavramindan daha genig oir
kavramdir. Ornegin, avukat, bir davada tanik, bilirkisi gibi statiler
yaplan isin kamu hizmeti olmasi nedeniyle kamu gérevlisi sayllirlar. Tim
bu kisiler de memur olmadikian halde, gorevi ihmal etmeleri veya
yapmamalari, gorevi kotuye kullanma sugunu olugturabilir.
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Kamu goreviisi olan failin, kanun veya idari dizenlemelerden dogan bir
girevi clmall ve bu gorev dolayisiyla yetkili olmalidir. Bir kimse kamu
gSrevlisi olmasina ragmen sug¢ konusu isle ilgili gdrevi ve yetkisi yoksa,
fiil baska bir sucu olusturabilirse de gorevi kotlye kullanma sugunu
olusturmaz. Clinkii hukuken kisi sahip olmadigi bir yetkiyi kullanamaz.
Kullanamayacag bir yetkiyi kullanarak kamu gdrevini lstlenen Kigiye
TCK md. 262 geregi “kamu gorevinin usulsuz tstlenilmesi” sugundan 3
aydan 2 yila hapis cezasi verilebilir.

Kamu gdérevinin gereklerine aykiri her tirld fiilin cezai yaptinmia
karsilanmasi ceza hukukunun amacina aykin diiser. Kamu ggrevlisinin
davranislan belli bir agamaya geldiginde sug meydana gelir,

Gorevi Kotitye Kullanma Sugu Kasten islenebilir

Gérevi kotiye kullanma sugu, genel kastla islenebilen suglardandir.
Kamu gorevlisi olan failin gbrevi kétiive kullanma fiilini islerken &Gzel bir
kastla veya saikle hareket etmesi gart degildir. Kamu gorevlisinin
gorevini ihmal ettigini veya yerine getirmeyi geciktirdigini bilmesi ve bu
fiili isteyerek yapmasi yeterlidir.

Hemen belirtmek gerekir ki, ihmal suretiyle gGrevi kotliye kultanma sugu
da taksirle degil, kasten iglenen bir sugtur.
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Gorevi Kétiiye Kullanma Sucu Nedeniyle Bir Zarar Qlusmalidir

Gorevi kétiiye kullanma, sadece kanuna aykirl davranisla meydana
gelmez. Sugun olugmasi igin norma aykin davranig yetmez, ayrca fiil
sebebiyle zarar olusmasi gerekir. Gorevi kotuye kullanma sugu zarar
suclarindandir, bir zarar meydana gelmeden bu suc olugmaz. Sug
nedeniyle su ii¢ sekilden herhangi biriyle zarar meydana gelmesi
yeterdidir:

Magduriyete Sebep Olma Yoluyla Gorevi Kétiiye Kullanma Sucu

Gorevi kétlive kullanma sugunun meydana gelmesi igin, fiil nedeniyle
herhangi bir kisinin “magduriyet” niteliginde bir zarar gérmesi gerekir.
Zarar géren kisi, gercek bir kigi olabilecegi gibi tazel bir kisi de olabilir.
Sucun magduru bir vatandas da olabilir, bir girket, vakif veya dernek de
olabilir.

Magdurivet, sadece ekonomik zarar ifade etmez. Kisinin ekonomik,
sosyal, siyasi ve medeni her tOrli sahsi haklarinin ihlal edilmesi
magduriyet kavrami igerisinde degerlendirilir.

SOMUT OLAYIMIZDA

Miivekkil Esat KORGALI Yiiksekdgretim Kurumu’na gdndermis oldugu
beyan dilek¢esinde; sorusturmaya konu olayin teknik detayim izah
etmistir. Miivekkilin beyaninin ilgiii kisrm agagidadr.
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vy S5z konusu tez ile alakal, Kasim Ay basinda bdbrek timorler!
fle ilgili bagka bir yaym ile ilgili caligma yaparken Gokee Dindar'in
mecburi hizmete gitmek uzere ayriigt  sirasinda ortak
caligmalarimiz ile ilgili tarafimin teslim ettii evraklar arasinda
daha énce hic gormedigim ve ik kez o sirada gordiglim tezinin;
Etik Kurul belgesini buldum. Bu belgeyi inceledigimde ciddi etik
problemler oldugunu fark ettim. is bu problemler su sekilaedir:

« Bahsi gecen tez, bashfndan da anlasilacagl Uzere Kklinik
arastirmalar  hakkinda yénetmelige gore “faz 4”7 ilag
calismasidir. Ve tez ile ilgili caligmanin yiiritilebilmesi igin &n
sart, ilag ve biyolojik Urlinterin klinik arastirmalari hakkindaki
yénetmelik  geregince Turkive ilag wve Tibbi Cihaz
Kurumundan ilag izni alinmasidir.  Tez  caligmasinin
degerlendirildigi etik kurul kararinin, boyle bir izin gerekliligini
ortadan kaldirmak ve biirokratik islemleri by pass etmek
amaciyla o donem etik kurul baskam olan Prof. Dr Emin Yener
Giiltekin’in etkisi ile ilag caligmas olmasina ragmen ilag
klinik caligma kapsaminda degerlendiriimeye alinarak

onaylanmasidir.

o ikinci problem ise ayrica ilgili tezden Uretilen yayinda yazar
olarak ver alan ve calismayla iliskisi a¢ik olan Prof Dr Emin
Yener Giltekin’in Klinik galigmalar kakkindaki yénetmeligin
27 maddesinin ¢ bendine “incelenen calisma ile ilgisi bulunan
veya araghirmada gbrevi olan etik kurul tiyesi, bu aragtirmanin
atik kuruldaki tartigmalarina ve oylamalarina katilamaz, etik
wurul kararini imzalayamaz “ aykirl davranarak etik kurul
kararint baskan olarak imzalamasidir.

« Yukarida izah ettigimiz lizere tezin kabul( sirasinda etik kurul
belgesini gdrmemigtim aynca miisteki tarafindan s6zll olarak
Saghk Bakanhg izninin alindigimi  ifade etmigti. Aynca o
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dénemde Anabilim Dal bagkan olan Prof. Dr. Gokhan Gokee
tarafindan Gokge Diindarn siiresinin dolmak Gzere oldugu ve
mecburi hizmet kurallarina yetistirilebilmesi nedeniyle ok
fazla vakti kalmadigindan, beni zorladigl igin yeterince
inceleme sansim olmadan tez xabul karanni imzalamak
sorunda kalmistim. Yukarida belirttigim aykiriiklarin farkinda
alsa idim bu teze onay vermem kesinlikle miimkiin olmazdi.

» Miisteki tarafa, Mobbing uygulamam 58z konusu degildir. Adalet
arayiginda  hukuki  ve usulii bilgi eksikligi neden ile hatal
miiracaatta bulundum. Sayin Mahkemeler de bu yonde karar
verdiler. Malumunuz oldugu uzere Tiirkive Cumhuriyeti'nde bircok
dava ayni nedenlerle reddedilmektedir. Profesyonel olarak i3
yapan meslek mensuplart dahi ayni hatalara dusmektedir. Kaldi ki
hukukumuzun kadim kurall “HAKIM KANUNU BiLiR.”’dir. Bu
nedenle tarafimin usulld ve hukuki eksikiik ite mdiracaalta
bulunmam asla haksiz gikayet olarak degerlendirilerez. Kaldt ki
konu ile alakal tarafim, © dénemde Universite Hukuk Migawviri
olan Av. Salih KARACA'nin yanhs yonlendirmesi ile bu hukuki
hataya diistiim. Hukuk Miisaviri, ilk karara kurum nezdinde itiraz
stmemi istedi bu nedenle davada usulis hataya diistim. Yukarida
izah ettigim (zere tek amacim adaleti ve hakk aramakti. Bu
durumun Mobbing olarak yorumianmasi olayin olusuna ve

yasalarin ruhuna aykindir.

Ayrica sorunuzda belirttiginiz, kabul etmemin mimkin olmadigl
“haksiz sikayetleriniz” ifadesi ile ilgiti, misteki Gokge Dindar
12/06/2019 tarihinde  ve Prof. Dr. Yener Giiltekin 02/07/2019
tarihinde Sivas Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigi Saglik Bilimleri Kuruwluna , Sivas Cumhuriyet Universitesi
Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yénergesinin 5/2-f maddesinde
yer alan “dayanaksiz, yersiz ve kasitl olarak etik ihlal isnadinda
bulunmak * iddiasiyla hakkimda gikayette bulunmuslardir.  Sivas
Cumhurivet Universitesi Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Saghk
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Bilimleri Kurulu bu basvurulan degerlendirmis ve iddia edilen fiilin
tarafimdan islenmedigi kannatine varildigini ve incelenen olayda
etik acidan bir sakinca olmadig yoniinde oy birligi ile aldig: karar)
Sivas Cumhurivet Universitesi  Hukuk Mugavirliginin 12/09/2019
tarih 60263016-05006.04-E404884 sayili kararn ile tarafuna teblig
edilmistir.”

Miivekkilin izahlarindan da anlagtiacag) uzere, mistekinin eylem ve
islemi hukuka ve olusa aylandir. Bunun tespiti igin dosyamn ki
halinde bilirkisi heyetine teslim edilerek konu hakkinda uzman
goriisii almak gerekmektedir.

Ayrica, misteki sahsin hukuka avkiri sekilde davranmasindan
dolayr hakkinda sikayette bulunulmustur. (Sivas Cumbhuriyet
Bagsavc/ig’nin 2021/3768 saylll sorusturma dosyasi) Bu dosyanin
akibetinin bekletici mesele yapiimasi hukukun tecellisi agisindan
alzemdir kanaatindeyiz.

Sonug ve Istem: Kovugturmann genigletilmesi talebimizin KABULUNU
sayglyla talep ederiz.

Av. Altan KAYABAS!



