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vatandaşı.
Tanığa, sanık ve mağduru tanıyıp tanımadığı tanıyorsa aralarındaki ilişkinin derecesi soruldu. 

Engel hali bulunmadığı belirlenmekle CMK’nın 53.maddesi uyarınca tanıklığın önemi, gerçeği 
söylememesi halinde yalan tanıklık suçundan cezalandırılabileceği, doğruyu söyleyeceği hususunda 
yemin edeceği ve açık izin olmadan Mahkeme salonunu terk edemeyeceği anlatılıp, tanığa “Bildiğimi 
dosdoğru söyleyeceğime namusum ve vicdanım üzerine yemin ederim” şeklinde yazılı yemin metnini 
okuyarak ve yüksek sesle yemini yaptırıldı.

Tanığa tanıklık yapacağı olaya ilişkin bilgiler verildi. Sanığın kimliği açıklandı. Tanıklık 
edeceği konulara ilişkin bildiklerini söylemesi istendi.

TANIK YEMİNLİ BEYANINDA: Suç tarihinden önce müştekinin tıpta uzmanlık tezinin 
tüm şartları taşıması nedeniyle kabulüne karar verildi o tarih de etik kurulu başkanı da bendim, 
uzmanlık tezinin tartışılması ana bölümde yapılmıştı ve şartları taşıması nedeniyle de tarafımızdan 
kabulüne karar verildi, kabulünden sonra müşteki uzman oldu ancak  yaklaşık iki yıl kadar sonra 
müştekinin tezine etik kurulu nezdinde itiraz edildiğini öğrendik, ancak tüm itiraz nedenleri sonradan 
Üniversite etik kurulu tarafından reddedildi, bilgim ve görgüm bundan ibarettir, tanıklık ücreti 
istemiyorum, dedi.

Önceki ifadesi olmadığından okunamadı. 
TANIK GÖKHAN GÖKÇE,  oğlu,  doğumlu, Medicana Sivas Hastanesinde 

çalışır. 
Tanığa, sanık ve mağduru tanıyıp tanımadığı tanıyorsa aralarındaki ilişkinin derecesi soruldu. 

Engel hali bulunmadığı belirlenmekle CMK’nın 53.maddesi uyarınca tanıklığın önemi, gerçeği 
söylememesi halinde yalan tanıklık suçundan cezalandırılabileceği, doğruyu söyleyeceği hususunda 
yemin edeceği ve açık izin olmadan Mahkeme salonunu terk edemeyeceği anlatılıp, tanığa “Bildiğimi 
dosdoğru söyleyeceğime namusum ve vicdanım üzerine yemin ederim” şeklinde yazılı yemin metnini 
okuyarak ve yüksek sesle yemini yaptırıldı.

Tanığa tanıklık yapacağı olaya ilişkin bilgiler verildi. Sanığın kimliği açıklandı. Tanıklık 
edeceği konulara ilişkin bildiklerini söylemesi istendi.

TANIK YEMİNLİ BEYANINDA: Suç tarihlerinden önce üniversitede bölüm başkanıydım 
müştekinin uzmanlık tezi içinde sanığın da bulunduğu heyet tarafından olumlu bulunarak kabul edildi, 
bu olaydan yaklaşık iki buçuk yıl kadar sonra üniversitede bir kadro açıldı bu kadroyu bende bölüm 
başkanı olmama rağmen gazeteden öğrendim sonrasında sanıkla konuşmamızda sanık bu kadronun 
kendisi tarafından patoloji bölümündeki bir öğretim üyesinin damadı olan Hüseyin SAygın için 
açtırıldığını söyledi, hatta gerekirse iki kişi daha alabileceğini ekledi bu kadronun açılmasının 
akabinde müşteki de başvurdu, toplam başvuru sayısı üç kişi oldu, benim görüşüm akademik olarak 
diğer adaylardan daha üstün olması nedeniyle müştekiydi, kadronun açılmasından sonra müştekinin 
tezine sanık tarafından itiraz edildi, ancak bu itirazda da ifade vermiştim ve itirazın reddedildiğini 
öğrendim, bilgim ve görgüm bundan ibarettir, tanıklık ücreti istemiyorum, dedi.

Önceki ifadesi olmadığından okunamadı. 
Sanığın sağlık raporu göndermiş olduğu görüldü, okundu. 
Tanıklar Halil ve Kaan'ın talimatla alınan ifadeleri geldi, okundu. 
Müşteki vekilinin celse arasında delil listesi dilekçesi göndermiş olduğu görüldü, okundu. 
Sivas İdare Mahkemesi dosyaları geldi okundu. 
Sivas Üniversitesi Hukuk müşavirliğine yazılan yazı cevabı geldi, okundu. 
Tanık Özgür'ün ifadesinin tespiti için Bolu 1. Asliye Ceza Mahkemesine yazılan talimatın 

duruşma günün 15/03/2021 tarihine bırakılmış olduğu anlaşıldı. 
Müştekinin ifadesinin tespiti için Bursa 24. Asliye Ceza Mahkemesine yazılan talimata cevap 

yok. 
MÜŞTEKİDEN SORULDU: Gelen ve okunan evraklara dinlenen tanık anlatımlarına bir 
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diyeceğim yoktur, dedi. 
MÜŞTEKİ VEKİLİNDEN SORULDU: Olay nedeniyle sanıktan şikayetçiyiz kamu davasına 

katılmak istiyoruz gelen ve okunan evraklara ve dinlenen tanık anlatımlarına bir diyeceğimiz yoktur, 
Sivas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2020/211 Esas sayılı dosyasında iddiaları destekler nitelikte 
kanıtlar bulunmaktadır, bu dosya istenilsin ayrıca Sivas Ünivertsitesi Hukuk Müşavirliğinden gelen 
yazı cevabına karşı beyanlarımızı hazırlamak için tarafımıza süre verilsin, dedi. 

SANIK MÜDAFİNDEN SORULDU: Müştekinin davaya katılma talebini mahkemenin 
takdirine bırakıyorum gelen ve okunan evraklardan dinlenen tanıklardan aleyhe olan hususları kabul 
etmiyoruz, Danıştay kararına göre sanık hakkında sadece görevi kötüye kullanmadan dava açılmıştır 
oysa savcılık aşamasında dosya mahkemeye iftira ve tehdit suçlarını da içerir şekilde gönderilmiştir, 
hukuk mahkemesindeki dava dosyasında Danıştay kararının çizdiği sınırlar dışında delil olabilecek 
hususların bu cezada davasında delil olarak kabul edilmesi hukuka aykırı olacaktır, gelecek celse 
sanığı hazır edeceğiz, delillerimizi dosyaya sunmak içinde tarafımıza süre verilsin, dedi. 

İDDİA MAKAMINDAN SORULDU: Tanık Özgür'ün ifadesinin tespiti için Bolu 1. Asliye 
Ceza Mahkemesine yazılan talimat dönüşü beklenilsin Müştekinin ifadesinin tespiti için Bursa 24. 
Asliye Ceza Mahkemesine yazılan talimat işlemsiz olarak istenilsin, suçtan zarar görmüş olması 
olasılığına göre müştekinin müdahilliğine karar verilsin, Sivas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 
2020/211 Esas sayılı dosyası istenilsin, dedi. 

Dosya incelendi. 
GEREĞİ DÜŞÜNÜLDÜ İSTEMGİBİ:

1-Suçtan zarar görmüş olması olasılığına göre müştekinin müdahilliğine,
2-Tanık Özgür'ün ifadesinin tespiti için  Bolu 1. Asliye Ceza Mahkemesine yazılan talimat 

cevabının beklenilmesine, 
3- Müştekinin ifadesinin tespiti için Bursa 24. Asliye Ceza Mahkemesine yazılan talimat 

işlemsiz olarak istenilmesine,
4-Sivas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2020/211 Esas sayılı dosyasının bir örneğinin 

istenilmesine,
5-Sivas İdari Mahkemesinin 2019/815 Esas sayılı kararının verilmiş olması halinde bir 

örneğinin getirtilmesine,
6-Sanığın mazeretinin kabulüne gelecek celse müdafisi tarafından hazır edilmesine,
7-Sanık müdafinin varsa delilerini bildirmesi için gelecek celseye kadar süre verilmesine,
8-Sivas Üniversitesi Hukuk Müşavirliğinden gelen evraklara karşı beyanlarını hazırlaması içi 

katılan vekiline duruşma gününe kadar süre verilmesine,
Bu nedenle duruşmanın 20/04/2021 günü saat 09:15 bırakılmasına karar verildi.18/02/2021
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