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SIVAS IDARE MAHKEMESI BASKANLIGINA

DOSYA NO : 2019/1039 E.

YD iTIRAZ ISTEMINE

CEVAP VEREN DAVACI : GOKCE DUNDAR

VEKILI ;

YD iTIRAZINDA

BULUNAN (DAVALI) ___ :SIVAS CUMHURIYET UNIVERSITESI REKTORLUGU
VEKILI ;

ACIKLAMA . Itiraz istemine konu uyusmazhgin esasini, Sivas Cumhuriyet
Universitesi Rektorliigii tarafindan, Tip Fakiltesi Uroloji Anabilim Dalina alinacak Doktor
Ogretim Uyesi icin ilan edilen kadroya davacinin atamasinin yapilmayarak, ayni kadroya
ikinci kez Hiseyin SAYGIN'In atanmasini uygun bulan rektorluk isleminin yaratilmesinin
durdurulmasi ve iptali talebi olusturmaktadir.

Uyusmazhgin ¢ozimd icin idare mahkemesince bilirkisi
incelemesine basvurulmus, diizenlenen bilirkisi raporunda, "Ozgiin Arastirma Makalesi',
"'SCI veya SCl-expanded indeksinde Yer Alan Dergilerde Yayinlanmis Calismalar™,
“Calismada Yer Alan Kisiler Arasinda ilk isim Olarak Yer Aldi§i Calisma Sayisi",

"Calismada Yer Alan Kisiler Arasinda IKinci Isim Olarak Yer Aldigi Calisma Sayisi™,

"Uzmanlik Tezinin Yayina Donusturtulmesi™ Kkriterleri bakimindan davaci Gokge
DUNDAR'In ¢alismalarinin diger aday Huseyin SAYGIN'In ¢alismalarina gore nicelik
ve nitelik yoninden daha tsttin oldugu yonunde tespitte bulunulmustur.

Yine bilirkisi raporunda davaci Dr. Gokce DUNDAR'IN
yabanci dil sinavinda basari belgesi (puan:81,25), Avrupa Uroloji Diplomasi, Deney
Hayvanlari Kullanim Sertifikasi, farkl yurt disi kliniklerden aldigr gozlemcilik
belgeleri ve kurs katilim belgelerinin bulunduguna dikkat cekilerek, bu niteliklerin
adaylar arasinda yapilacak karsilikli bir degerlendirmede g6z 6niinde bulundurulmasi
gerektigine atif yapilmistir.

Yukarida atif yapilan degerlendirmeler sonrasinda bilirkisi
heyeti, kamu yarari ve hizmet gereginin ilan edilen kadroya davacinin atanmasini gerektirdigi
yonunde goris bildirmistir.

idare  mahkemesince bilirkisi raporu dogrultusunda dava
konusu islemin yiratilmesinin durdurulmasina karar verilmistir.

Davali idare yurutmenin durdurulmasi kararina itiraz
etmis olup, UYAP ortamindan ittila olunan itiraz dilekgesinde yer alan beyanlar usule,
yasaya ve dosya gerceklerine aykiri oldugundan isbu beyanda bulunmak gerekmistir.

Davali idarenin itiraz dilekgesinde, ilan edilen kadroya
basvuran adaylara iliskin jiri tarafindan yapilan bilimsel ve akademik degerlendirmeler yok
sayllmak istenmekte, idarenin ilan edilen kadroya atama konusunda takdir hakkinin
bulunduguna atif yapilarak ydiritmenin durdurulmasi kararinin  kaldiriimasi  talep
edilmektedir.



idari islemlerin tesis siirecinde idarelerin takdir hakki
bulunmakta ise de, bu takdir hakkinin sinirsiz olmadigi, kamu yarari ve hizmet gerekleriyle
sinirh oldugu idare hukukunun bilinen ilkelerindendir.

Davali idare tarafindan, davacinin basvuru dosyasinin her
yonden diger adaya gore nicelik ve nitelik yoninden Usttiin oldugu gercegine itiraz
edilememekte ancak, bu Gstlnlik sayisal oy coklugu kavramina indirgenerek anlamsiz
hale getirilmeye calisiimaktadir.

Diger taraftan ilan edilen kadroya atama yapilirken kullanilan
takdir hakkinin subjektif nedene dayali olarak kullanildigini gdsteren bir bilgi bulunmamasi
halinde islemde hukuka aykiriliktan bahsedilemeyecegine dair Danistay kararina atifta
bulunulmak suretiyle davada haklilik payesi elde edilmek istenilmektedir.

Belirtmek gerekir ki dosyada bulunan bilirkisi raporu, dava
konusu islem tesis edilirken kullanilan takdir hakkinin subjektif kullanildigini koymaya tek
basina yeterli olup baskaca bir neden aranmasina gerek bulunmamaktadir.

Ekte sunulan Danistay 1. Dairesi'nin 22.09.2020 gin,
2020/1281 E., 2020/1113 K. Sayih karari incelendiginde gorulecegi Uzere, ilan edilen
kadroya davaci Gokge DUNDAR'In atanmayip, diger aday Hiiseyin SAYGIN'In atanmasi
icin Sivas Cumhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi Uroloji Anabilim Dali Ogretim Uyesi Esat
KORGALI tarafindan ézel bir gayret gosterildigi tartismasizdir. Bu kapsamda adi gecen
ogretim Gyesinin suc teskil eden fiiller islemesi nedeniyle hakkinda su¢ duyurusunda
bulunulmus ancak davali Universite rektorligu tarafindan sorusturma izni verilmemistir.
Sorusturma izni verilmemesine iliskin karara karsi Danistay nezdinde yapilan itiraz
sonrasinda Danistay 1. Dairesi'nin 22.09.2020 glin, 2020/1281 E., 2020/1113 K. Sayili
karariyla sorusturma izni verilmemesine dair karar hakkinda bozma karari verilmistir.

Danistay karari sonrasinda Esat KORGALI hakkinda gorevi
kotuye kullanma sucunu isledigi iddiasiyla kamu davasi acilmis olup dava halen Sivas 7.
Asliye Ceza Mahkemesi'nin 2020/438 E. Sayili dosyasinda devam etmektedir.

ISTEK ve SONUC : Yukarida aciklanan ve baskanhginizca re'sen dikkate
alinacak nedenlerle, her tir hukuki dayanaktan yoksun itirazin reddine karar verilmesini vekil
olarak arz ve talep ederim. 03.02.2021

Davaci Vekili

EKi: Danistay 1. Dairesi'nin
2020/1281 E., 2020/1113 K. Sayili karar érnegi (E-IMZA)
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