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Belirli giin ve saatte celse a¢ildi.

Davact GOKCE DUNDAR , Davac1 Vekili || -

durusmaya katildi., Davali/Vekili , durusmaya katilmadi. A¢ik yargilamaya devam olundu.
Daval1 vekilinin mazeret bildirdigi gériildii. Okundu dosyasina konuldu.

Taniklar Gokhan Gokge, Emin Yener Giiltekin adina ¢ikartilan davetiyelerin dondiigii
goriildii.okundu.

Sivas Cumhuriyet Universitesine yazilan yaziya cevap var.
Davaci vekilinin beyan dilekgesi sundugu gériildii.
Tanik Halil Giilbahar'm Istanbul 5 AHM ce beyaninin alindig anlasildi.

Bolu Asliye Hukuk Mahkemesine yazilan talimata cevap var. Tamk Ozgiir
Kurtkulaginin beyaninin alindigi fiziken talimatin déonmedigi goriildii.

Tanik Kaan Gokeen'in beyaninin almmasi igin Istanbul 27 AHM ye yazilan yaziya
cevap yok. Durusmanin 11/2/2021 e birakildig: goriildii.

Davaci vekilinden soruldu: Tamigimiz hazirdir dinlenilmelerini talep ederiz dedi.
Davacidan soruldu: Taniklarim dinlenilsin dedi.
Tanik yoklamasi yapildi.

DAVACI TANIGI : [l T-¢. Kimlik numaral || ve I

ohna- dogumlu.
Tamiga HMK 256 maddesi uyarmnca goérevinin 6nemi, ger¢egi séylemesinin énemi,

gercegi soylememesi halinde yalan taniklik sugundan dolay1 cezalandirilacagi, dogruyu
soyleme hususunda yemin edecegi, durusmadan mahkeme hakiminin agik izni olmadan
salonu terk edemeyecegi ve gerekirse baska taniklarla yiizlestirilecegi anlatildi. Tanik
anladigim1 HMK 258/3 geregince "sorulan sorular hakkinda ger¢ege uygun cevap verecegimi
ve higbirgey saklamayacagimi namusum serefim ve kutsal saydigim biitiin inang ve degerler
iizerine yemin ederim dedi.

TANIK BEYANINDA : ben davaciy: tanirim. Kendisi benim asistanimdir. Davali da
ogretim tiyesidir. Ben de doktorum. Ben daha 6nceden bu konu ile alakali olarak etik kurula
ifade verdim. Esat Korgali Gok¢e Diindar'n tezi ile ilgili olarak usulsiiz olduguna dair
sikayette bulundu. Daha sonra bu sikayet neticesinde biz de ifade verdik. Sonra (ESatikorgal
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Benim diyeceklerim bunlardan ibarettir.

dedi. Beyani okundu imzasi
alindi.

Davaci vekilinin talebi Gzerine tanikdan soruldu:

dedi beyani okundu imzasi

alindi.

Tanik Gokhan GOKCE

DAVACI TANIGI :EMIN YENER GULTEKIN | T--c Notu i} ve
B oiiv [l cogumlu.

Taniga HMK 256 maddesi uyarinca gorevinin 6énemi, gercegi sdylemesinin énemi,
gercegi sdylememesi halinde yalan taniklik sucundan dolayi cezalandirilacagi, dogruyu
sOyleme hususunda yemin edece@i, durusmadan mahkeme hakiminin agik izni olmadan
salonu terk edemeyecedi ve gerekirse baska taniklarla yuzlestirilecegi anlatildi.Tanik
anladigini HMK 258/3 geregince "sorulan sorular hakkinda gercege uygun cevap verecegimi
ve higbirsey saklamayacagimi namusum serefim ve kutsal saydigim butlin inan¢ ve degerler
Uzerine yemin ederim dedi.

TANIK BEYANINDA : Ben Cumhuriyet Universitesinde Profésérim. Davacl ve
davalyr tanirim. Davaci benim asistanimdir. Davali ayni bélimde calistigimiz 6gretim
uyesidir. Gokce beyde vardi 3 Umiz de ayni

kongredeydik.
Dogrusu buna inanamadim.

Bunu bana soylediginde yanimizda kimse yoktu. Sonra Universiteye dondik.

Kaldi ki bu

O da bizim bolumimizden gecen birisidir, yayin asamasina gecildiginde ki Gokce Bey
uzman olduktan iki yil sonra kabaca yayin asamasi baslamistir. Bu calisma makale haline
getirilirken ben yeterli katkiyr sagladigima inantyorum ve o nedenle isim hakkim olduguna
inaniyorum. Yine benim etik kurul baskani oldugumda etik kurul kararinin yanlis olduguna
dair dilekge vermistir Esat bey. Benim tez calismasi ile higbir iliskim olmamasi nedeniyle
imzalamamda bir sakinca olmadigini dusiniyorum. Kaldi ki bu durum Universitenin etik
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kurulunda da incelenerek benim lehime karar verildigini sdyleyebilirim.
Davaci vekilinin talebi Gzerine tanikdan soruldu: ([DaVacinin tezinden: davali Esat
Beyani okundu imzasi alindi.
Tanik Emin Yener GULTEKIN

Davacidan tanik beyanlarina karsi diyecekleri soruldu: Tanik beyanlari dogrudur.
Taniklar dogru séyliyor dedi.

Davaci vekilinden tanik beyanlarina karsi diyecekleri soruldu: Tanik beyanlarina bir
diyecegimiz yoktur. Dsoyaya sunulan konusmalari icerir CD nin dékimunin yapilmasini,
davali hakkinda Sivas 7 ASCM de 2020/438 esas say1ll dosyanin akibeti sorulsun. Sivas idare
mahkemesi yurutmeyi durdurma karari vermistir. 2019/1039 sayili dosyadir. Bu dosyanin
akibetinin sorulmasini ve kararin bir suretinin celbini talep ederiz dedi.

Dosya incelendi,

GD.

1-Tanik Kaan Gokgen icin yazilan talimatin donustintn beklenilmesine,

2-Davali vekilinin mazeretinin kabuliine durusmay1 uyaptan 6grenmesine,

3-Sivas 7 ASCM nin 2020/438 sayili dosyasinin iddianamesinin istenilmesi ile
kesinlesip kesinlesmediginin sorulmasina

4-Sivas Idare Mahkemesinin 2019/1039 E sayili dosyasinin akibetinin sorulmasina,
dosyanin uyap ortamindan istenilmesine,

5-Davaci vekilinin CD dokimu yapilmasi talebinin gelecek celse degerlendirilmesine,

Bu nedenle durusmanin karar verildi.
22/01/2021
Katip 117058 Hakim 150941
ﬂe-imzalldlr ﬂe-imzalldlr
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