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Bu davaya konu olan ve Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Saglik Bilimleri Kurulu’nun beni
akladig1 karar 6ncesi, detayli incelemelerin baslamasina yol agan, asilsiz iddialarin yer aldigi
dilekge Esat Korgali (EK) tarafindan 07.11.2018 tarihinde Dekanliga verilmistir.

Davacinin avukati araciligi ile yaptigi ikinci bagvurunun akabinde, miidahil dilekgem ile
birlikte bana yonelik tiim suglamalara cevabimi iletmistim.

Bu idare mahkeme davasina konu olan olaylar buz daginin goriinen kismidir. Biitiiniiyle
hakkaniyetli bir degerlendirme icin, dncesinde gelisen olaylar1 sayin mahkemeye izah etmek
gerekliligini hissediyorum. Bunun i¢in olaylarin kronojisini igeren bir 6zet hazirladim.

T1ip Fakiiltelerinde asistanlarin bitirme tezleri egitim gordiikleri kliniklerin akademik
kurulunca verilir. Bu kurulda; o boliimde yer alan 6gretim tiyeleri bulunur. EK’nin
07.11.2018 tarihinde sikayet ettigi tezimin konusu, sikayet tarihinden 3 yil 10 ay 14 giin 6nce
24.12.2014 tarihinde boliimiimiiziin akademik kurulu tarafindan tayin edilmisti. Bu kurulda
davaci EK bulunmaktaydi. Akademik kurul kararinda imzasi vardir.

15.01.2015 tarihinde tez i¢in ilk hastay1 ¢alismaya dahil ettim. 26.04.2016 tarihinde ise son
hasta ¢alismaya dahil edildi. Bu siiregte hasta onamlar1 da dahil olmak {izere galisma
verilerinin kay1t altina alindig1 belge hasta baslarinda mevcuttu. EK gerek bireysel olarak,
gerek de boliimdeki diger hocalarimla birlikte, tiim bu siire¢ boyunca, bu hastalara hasta basi
visitini gergeklestirdi. Calismanin bagindan sonuna kadar olan biten her seyden haberdardi.
Bu siirecte bana herhangi bir sekilde olumsuz gordiigii hi¢bir durumu paylasmamaistir. Ancak
son hastanin dahil oldugu tarihten 2 y1l 6 ay 12 giin sonra sikayet dilekgesini vermesi
manidardir.

Ayrica, calismaya dahil edilen hastalarin verilerinin yorumlanmasi ve teze doniistiiriilmesinin
ardindan Tez’in degerlendirilmesi, 3 kisiden olusan bir jiiri tarafindan yapilmaktadir.
13.07.2016 tarihinde 3 jiiri tarafindan tezim onaylanirken de EK bu jiiride yer almis ve
herhangi bir kusur gérmemis olacak ki tezimi onaylamistir. Tezimi onayladig1 13.07.2016
tarithinden 2 y1l 3 ay 25 giin sonra sikayet dilek¢esini vermesi yine manidardar.

Tez sinavindan basarili olan asistana sozlii sinav i¢in yine akademik kurul tarafindan bir sozlii
sinav tarihi veririr. EK bu s6zli sinav jiirimde de bulunmaktaydi. O tarihe kadar da, yaptigim
caligmalar ile ilgili herhangi bir olumsuz goriisiinii benimle paylasmamistir. Nitekim sozli
simavda bana olumlu not vermistir.
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14.06.2017 tarihinde Uroloji Anabilim Dali’'ndan ayrilarak mecburi hizmet igin atandigim
Cizre’ye gittim. Tiim 6grencilik, asistanlik ve uzmanligim boyunca akademisyen olmanin
hayali ile var giiclimle ¢alistim. Cizre de mecburi hizmetimin sonuna dogru (24.10.2018)
Cumhuriyet Universitesi, akademik kadro ilanina ¢ikt1. Bu ilanda Uroloji Anabilim Dali’na
bir doktor dgretim iiyesi alinacag: yaziyordu. ilan sart1 olarak da “bébrek tiimorleri konusunda
caligma yapmak™ sart1 dncelikle aranmaktaydi.

Bu kadroya bagvurmay1 baslangigta diisiinmiiyordum. Ciinkii konu ile ilgili boliim baskani
hocamizi aradigimda; kadro talebini, kendilerinin yapmadigini 6grendim. Bolim baskani
hocam bu kadroya basvurma kriterini sagladigimi ve istersem bu kadroya bagvurabilecegimi
benimle paylasti. Sonradan 6grendim ki bu kadro Patoloji Anabilim Dalh Baskam
Fahrettin Goze’nin DAMADI olan Hiiseyin Saygin icin acilmis.

Kadro ilan: siireliydi. 06.11.2018 tarihinde bagvurular son bulacakti. Bunun 3 giin 6ncesinde
Antalya’da diizenlenen bir iiroloji kongresinde EK ile bir araya geldik. Uzun yillarca beraber
calistigim, bir¢ok calismay1 beraber gerceklestirdigimiz hocama bu akademik kadro ilanina
basvurma fikrimi izah ettigimde, hayatimin sokunu yasadim.

EK: mevcut kadroyu actirmak i¢in ¢ok ugrastigini, kadronun bana agilmadigini, kadroya
basvurmamam gerektigini, basvurmam halinde akademik kariyerimin son bulacagini, syledi.
Bunun nasil olacagini kendisine sordugumda, tezimi etik kurula sikayet edecegini, aleyhime
sonug ¢ikartacagini ve bundan dolay1 bir daha degil Cumhuriyet Universitesi, hicbir akademik
kadroya bagvuramayacagimi soyleyerek beni tehdit etti.

Bunun tizerine telefonumun ses kayit 6zelligini agarak 6niine koydum. Ciinkii kendisini bir
daha gorme ve bana yonelik tehdit eylemini bagkaca ispatlama imkanim yoktu. Konusmanin
devaminda, bu kadronun bir ilk olmayacagini, ardindan benim i¢in de kadrolar
actirabilecegini ifade ederek, boliimdeki diger hocalarin gideceginden ve bagvurmam halinde
beni ben olarak gormeyeceginden, arada kalacagimdan bahsetti.

-Ekte yer alan ses kaydini mahkemeniz ile paylasmak, dinletmek isterim. Ayrica teknik
incelemesinin yaptirilmasini saygilarimla arz ediyorum.

(Yargitay 18. Ceza Dairesinin 2015/33931 Esas, 2017/5905 Karar numarall kararina gore:
Katilanmin, sanikla telefonda yaptigi goriismeleri kayit etmek suretiyle elde ettigi kayitlarin,
5271 sayili CYY'min 135. maddesi kapsaminda degerlendirmesi, bu baglamda hakim karart
olmadigindan bahisle hukuka aykiri kabul edilmesi olanakli olmayp, kendisine karsi
islendigini iddia ettigi tehdit ve hakaret suglariyla ilgili olarak, bir daha elde edilme olanagi
bulanmayan kanitlarin, yetkili makamlara sunulmak amacuyla toplandiginin, dolayisiyla
hukuka uygun oldugunun kabulii gerekmektedir.)

Buna hakki olmadigini sdyleyerek, kendisinin asistanligimda agik bir sekilde hasta, hasta
yakini, hemsire ve diger ¢alisma arkadaslarim 6niinde tarafima mobbing yaptigini,
uzmanligimda ise tehditlerde bulundugunu hatirlatarak, agilan kadro ilanina, o ana kadar
basvurmak i¢in emin olmadigimi ancak bunlari sdyledikten sonra bagvurma konusundaki
diisiincelerimin artik kesinlik kazandigini ifade ettim. Nitekim basvuru evraklarimi
tamamlay1p teslim etmemin ertesi giinii, yani 07/11/2018 tarihinde s6z konusu asilsiz
iddialarin yer aldig1 dilekgesini dekanliga vermesi olduk¢a manidardir.
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Bundan sonra; beni tehdit eden, akademik kadro ilanina bagvurmamla beraber (verdigi dilekce
ile) hakkimda yayn etigi ihlali gibi asilsiz iddialar iireterek Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi
Saglik Bilimleri Kurulu tarafinca idari yaptirim uygulanmasi i¢in iftira eden, dosyamin
degerlendirilme dis1 birakilmasini amaglayan, asistanlik siirecimde bana mobbing yapan ve
gorevini kétiiye kullanan EK’y1 24.12.2018 tarihinde CIMER’e ve Sivas Cumhuriyet
Bagsavcigiligina sikayet ettim. Ayni sikdyetimi 25.12.2018 tarihinde rektorliige de yaptim.

Tip Fakiiltesi Dekanlig1 16.01.2019 tarihli yazisinda CIMER e ve Rektorliige yaptigim
sikayetlere cevap olarak, sorusturma a¢ilmamasi kanaatini bana iletti. Ancak 25.12.2018
tarihinde savcilik, su¢ duyurum hakkinda gorevsizlik karar1 verip, geregi i¢in evraklari
rektorliige gonderdikten sonra iiniversitede bir i¢ sorusturma agildi. Ayni igerikli sikayetimi
rektdrliige ve CIMER e yaptiktan sonra sorusturma acilmazken ve bu Karar ¢ok kisa bir
stirede verilirken, savciliktan gelen yazidan sonra 04.02.2019 tarihinde Hukuk Miisavirligi,
Dekanli’ga sorusturmaci tayini i¢in yazi yazdi. Bunun akabinde Dekanlik, 07.02.2019
tarthinde sorusturmaci olarak Ali Cetin’1 gérevlendirdi. Ancak {izerinden 1 yil1 agkin bir siire
gecmesine ragmen sorusturma neticelenmemistir.

Tiim bunlar devam ederken; EK’nin zorlamasi ile agilan kadroya damat Hiiseyin Saygin
atanmistir. Bunun iizerine mahkenize bagvurdum. 173 esas ve 828 karar numarali idare
mahkeme davasinda 6ncelikle yiiriitme durdurulmus, ardindan atamasi iptal olmustur. Ancak
hakkim ¢ignenerek usiilsiiz bir sekilde yeniden yapilan atama hakkinda 08.11.2019 tarihinde
1039 esas nolu ikinci davayr agtim... Halen devam etmektedir.

EK, Etik Kurulun beni akladigi karara, 28.06.2019 tarihinde itiraz etti. Ancak Etik Kurul,
uzun siiren, bir kuyumcu titizligi ile yaptig1 calismalarin yeterli oldugunu ve kendi
yonetmeligi geregi, ayni konuda ikinci kez bagvurunun miimkiin olmadigini sdyleyerek
22.07.2019 tarihinde EK’nin itirazini reddetti.

Bunun tizerine, EK tiim agamalarini yillar 6ncesinde onayladigi tezimin iptali gibi garip bir
istemle 755 esas nolu idare mahkeme davasi igin dilek¢e verdi. Sayin mahkeme, tez iptalinin
idari yargida dava konusu edilebilecek nitelikte kesin ve yiiriitiilebilir bir idari islem olmadig1
kanaatine vardi ve 639 karar numarasi ile davay1 reddetti.

Tiim bu yasanan siirecin, yani EK tarafindan bana yapilan 1srarli yildiric1 faaliyetlerin bir

biitlin halinde degerlendirilmesi gerekmektedir. 23.12.2019 tarihinde verdigim miidahillik
dilek¢esinde belirttiklerimin yaninda, tarafinizca yapilacak olan degerlendirmenin tiim bu
bilgiler 15181nda yapilmasini saygilarimla arz ederim.

25.02.2020
Gokee Diindar
Ek: Ses kaydi delili
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