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2547 Sayih Yiiksekogretim Kanunu’ nun 53. Maddesinin (¢) fikrasinin 2/d bendi geregmce
- teskil edilen Kurulumuzca, Rektorlugun 10.06.2019 tarih ve 60263016-667.02-E.385659 sayili yazist

ile havale edilen sorugturma raporu ve eki sorusturma dosyasi incelenerek geregi gorusuldu

Miisteki G6kge DUNDAR 24.12.2018 tarihinde Sivas Cumhuriyet Bagsavciligi’na verdigi
dilekgesinde Sivas Cumhuriyet Universiteéi Aragtirma ve Uygulama Hastanesinde gorev yaptig; siirecte
Dog. Dr. Esat KORGALI’'nin kendisine psikolojik siddet ve baski uyguladigini ............. tehdit
etttigini, akademik kadro ilanina baévurmam ile beraber hakkinda yayin etigi ihlali gibi asilsiz iddialar
ireterek Bilimsel Aragtirma ve Yaym Etigi Saglik Bilimleri Kurulu tarafinca idar; yaptirim uygulanmast
i¢in iftira ettigini, dosyasmnin degerlendirilme digt birakilmasii amagladigimi, asistanlik siirecince
kendisine mobbing yapan ve gérevini kotiiye kullanan Esat KORGALI’dan sikayetei oldugunu ifade
etmigtir. Sivas Cumhuriyet Bagsaveilig’nin 25.12.2018 tarih ve 2018/73 nolu “Gorevsizlik Karari”
lizerine Cumhuriyet Umver51te31 Rektorligii Hukuk Miisavirliginin 04.02.2019 tarih ve E.359758 sayili
yazisi1 ile Tip Fakiiltesi Dekanhgl tarafinca ilk sorusturma baslatilmis ve Prof. Dr. Al CETIN

sorusturmaci olarak gorevlendirilmistir.

Sorugturmact Prof. Dr. CETIN tarafindan miigteki Dr. Gokge DUNDAR, Sikayet olunan Dr.
Esat KORGALI ve Dr. Resul CICEK ’ten yazil ifadeleri istenilmistir. Miisteki Gokce DUNDAR yazili
ifadesinde; kendisine yoneltilen 6 soruyu cevaplamig ve asistanh@i siirecince kendisine siipheli
tarafindan uygulandigini belirtigi mobbinge dair ilgili birimlere herhangi bir sikayette bulunmadigin,
ancak ayni klinikte beraber ¢alistig: Dr. Halil GULBAHAR ’m bu mobbinge sahit oldugunu, Dr. Resul
CICEK ’in de siipheli tarafindan kendisine mobbing yapti§i kabul ettigi séylemine sahit oldugunu, bu
kigilerin ifadesinin alinmasi durumunda gerceklerin ortaya ¢ikacagimi, Esat KORGALI’nm
tiniversitemizde ilan edilen akademik kadroya miistekinin bagvurusunun engellenmesi i¢in etik kurula
yayin etigi ihlali yaptigina dair iftira attigin1 ve sikayet etti gini, bu sekilde dosyasinin degerlendirme disi
birakilmasin: amagladigini belirtmistir.




>tipheli Dr. Esat KORAGLI yazili ifadesinde “Dr. Gokge DUNDAR’m kendisine psikolojik
taciz (mobing) uygulandigina dair iddialarinin ger¢e§i yansitmadi@iny, birlikte caligtiklari siire boyunca
diger &gretim iiyelerinden konu ile ilgili ne s3zlii ne de yazil1 bir bilgilendirme, ifade istemi veya uyari
almadigini, miigtekinin béyle bir durumu belirten bir girigiminin olmadigini, etik kurula sikayetinin
yasal hakki1 oldugunu ve sorusturmanin halen devam ettigini ve suclamalar kesinlikle kabul etmedigini
belirtmistir. '

Sorugturmaci Dr. Ali CETIN, Gokece DUNDAR’1n sikayetinde sahit olarak ismini verdigi Dr.
-Halil GULBAHAR’n yasal olarak devlet kurumunda g¢aligmadigi igin ifadesinin alinamadigini
‘belirtmistir. Mustekmm sahit olarak gosterdigi Dr. Resul CICEK ’ten yazili ifadesi istenmigtir, Dr.
CICEK ifadesinde “Dr. Esat KORGALI ve Dr. Gokge DUNDAR ile ¢alistigi donemlerde hoca asistan
ihigkisi gevresinde ara ara tartismalarinin oldugunu, Szellikle iftira ve mobbing igeren bir duruma sahit
olmadiini” belirtmistir. Ancak, sorusturmac: tarafindan Dr. Resul CICEK’e miistekinin sikayet
dilekgesinde belirtigi sekliyle “Dr. Esat KORGALI’nin Dr. Gokge DUNDAR’a sayin Resul CICEK’in
yaninda “mobbing yaptifii kabul ettigi ve hakkini helal et dedigi” ifadesine sahit olup olmadip:

sorulmamxstlr Bd&yle bir konugmanin olup olmadig: sorusturmanin seyri icin 6nem taslmaktadlr

Sorugturmaci Dr. CETIN, hazirladig fezlekesmde “Dr. DUNDAR’1n Dr. Esat KORGALI
hakkinda yaptig1 sikayet basvurusunun Dr. KORGALInin sikayet bagvurusundan sonra yapildigini, bu
bagvurunun Dr. Gékge DUNDAR’1n 6gretim tiyesi alumi i¢in basvurusunun kabul edilmemesi ile iliskili
- oldugunun anla$11d1g1n1 sikayetlerin yeterli veri ile dogrulanmadigini, sonug olarak bilirkisi raporu talep

“edilmesine ve ceza sorugturmasi agilmasma gerek olmadigy” yoniinde kanaatini bildirmistir.

Ancak, bu sikayete konu olan mobbing iddiasinin varlifi ya da yoklugunun anlasilmas: icin
sahit Dr. Resul CICEK’ e sorulacak sorularin kapsami1 oldukga 6nem tasimaktadir. Miisteki sikayet
dilekgesinde siiphelinin kendisine mobbing uyguladigimi itiraf ettigini ve hakkini helal etmesini
istedigini ve bu konugmaya Dr. Resul CICEK’in sahit oldugunu belirtmistir. Sorusturmaci Dr. Alj
CETIN’in sorusu bu sorugturmanin saglikli sonuglanmasi i¢in yetersiz kalmigtir. Ayrica, miisteki sikayet
dilek¢esinde kendisine giipheli tarafindan uygulanan mobbinge Ozgiir KURTKULAGI adl; kisinin sahit
oldugunu belirtmistir. Ayrica, bu sorusturmanin Dr. Esat KORGALI tarafindan miigteki hakkinda yayin
~etigi ihlali gikayeti ile baglantil: oldugu ifadelerden de anlasilmaktadir. Sorugturmaci tarafindan

hazirlanan fezleke dosyasinda etik ihlali sikayeti ve siireci ile ilgili belgeler eksiktir.

Sonug olarak, Dr. Gokge DUNDAR’in Dr. Esat KORGALI hakkindaki mobbing sikayetinin
saglikli sonuglanmas: igin sahit Dr. Resul CICEK’in ifadesinin yeniden alinmasi, sahit Dr. Halil
GULBAHAR’1n yazili ifadesine bagvurulmasi, diger sahit Ozgiir KURTKULAGI’nin da yazili
ifadesinin istenmesinin uygun olduguna, iftira sikayetinin durumu ile ilgili olarak etik ihlali sikayetine

ait belgelerin de dosyaya eklenmesi dolayisiyla dosyadaki eksikliklerin tamamlanmas: icin dosyanin
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sorugturmaciya iade edilmesine kurulumuzca oybirligiyle karar verilmistir. Geregi igin bilgilerinize arz

olunur. 02.07.2019
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