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ACIKLAMALAR  : Cumhuriyet Universitesi Hukuk Miisavirliginin 12/12/2018 tarihli ve
15088 sayili, 17/12/2018 tarihinde posta yoluyla tarafima teblig edilen evrak nedeniyle Tip
Fakiiltesi Dekanligi’nin 12/11/2018 tarith ve 341305 sayili yazist ekinde Dog. Dr. Esat
KORGALI’nin 07/11/2018 tarihli dilekcesinde hakkimda birtakim asli olmayan iddialari
oldugunu 6grendim. Bu iddialara istinaden iiniversitenin Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi
Saglik Bilimleri Kurulu’nun 07/12/2018 tarihli toplantisinda alinan karar geregi tarafimdan
savunma istenmistir. Iddialar ile ilgili savunmami Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma
ve Yaymn Etigi Saglik Bilimleri Kurulu’na sunulmak iizere, 21/12/2018 tarihinde Sivas
Cumhuriyet Universitesi Hukuk Miisavirligine teslim ettim.

Dog. Dr. Esat KORGALI’nin 07/11/2018 tarihli sikayet dilekgesinden anlasildig: iizere,
hastalarinin hekimi oldugu ve ameliyatlarin1 yaptigindan 6tiirii tez calismamin akabinde
yaptigim yayinda yazarlik hakki oldugunu iddia etmekteydi. Ancak ne yazik ki bu ¢alismada
yer alan verilerden herhangi birinin toplanmasi, islenmesi ve yaziya dokiilmesi asamasina dahil
olunmadan, tez ¢alismamdaki hastalarin bazilarinin, sadece ameliyatlarini gergeklestirmek ya
da ameliyatinda bulunmak, yazarhk hakk: saglamamaktadir. Hastalara ait bu veriler Uroloji
Anabilim Dali’nin himayesindedir ve tezim icin hastalarin ¢alismaya alinmalarma Uroloji
Anabilim Dali kurulunda karar verilmistir. Cumhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve
Yaymn Etigi Yonergesi 6. maddesi a bendinde “Bilimsel arastirmanmin tasarlanmast,
planlanmasi, yiiriitiilmesi ve yayina hazirlanmast asamalarinda katkida bulunmamus kisiler,
yazar isimleri arasinda gosterilemez.” yazmaktadir: Dog. Dr. Esat KORGALI tezimin
tasarlanmasi, planlanmasi, yiiriitilmesi ve yayima hazirlanmasi agamalarinin higbirine aktif
katkida bulunmamuistir. Ayn1 yonergenin 8. Maddesi f bendinde “Aktif katkist olmayan kisileri
vazarlar arasina dahil etmek, aktif katkist olan kisileri yazarlar arasina dahil etmemek, yazar
swralamasint gerekgesiz ve uygun olmayan bir bicimde degistirmek, aktif katkisi olanlarin
isimlerini yayim swrasinda veya sonraki baskilarda eserden ¢ikarmak, aktif katkisi olmadigt
halde niifuzunu kullanarak ismini yazarlar arasina dadhil ettirmek” seklinde “Haksiz yazarlik™
tanim1 yapilmaktadir. Bu sebeple, yani aktif katkisi olmamasi nedeniyle yaymn asamasinda
ismini yazarlar arasina dahil etmedim. Bir bilimsel makale yazimi ile daha 6nce ugrasan bir
Kisinin mutlaka bilecegi tizere, yazarlik i¢in gerekli dl¢iitleri yerine getirmeyen katilimcilar,
yayimin “tesekkiirler” (acknowledgements) boliimiinde belirtilir. Yaymiminda Dog. Dr. Esat
KORGALI’ya operasyonlarin bazilarmm beraberce gerceklestirdigimiz igin, yaymin tesekkiir
kisminda atifta bulunmustum. Tiim bu nedenlerle (iddia edilen) yayinimda yazarlik hakki ihlali
s0z konusu degildir.

Dog. Dr. Esat KORGALI dilekgesinde Klinik Arastirmalar Hakkinda Yénetmelik’in 27.
Maddesi 1. fikrast ¢ bendine atifta bulunularak Prof. Dr. Emin Yener GULTEKIN’in
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calismanin tartisildign etik kurula katildigma deginmektedir. Bu yonetmelikte, “I/ncelenen
arastirmayla iliskisi bulunan veya aragtirmada gorevi olan etik kurul tiyesi, bu arastirmanin
etik kuruldaki tartismalarina ve oylamasina katilamaz, etik kurul kararini imzalayamaz.”
yazmaktadir. Cumbhuriyet Universitesi Tip Fakiiltesi Klinik Arastirmalar Etik Kurulu’na
ilettigim bagvuru formunda agikca goriilecegi gibi Prof. Dr. Emin Yener GULTEKIN’in ismi
formun hi¢bir yerinde yer almamaktadir. (Bu bagvuru formunun imzalanmis hali ilgili etik kurul
arsivinde mevcuttur. Bahsi gegen 13/01/2015 tarih ve 2015-01/01 karar nolu etik kurul yazisi
incelenirse, 2. sayfada “Arastirma ile ilgisi” basligi altinda Prof. Dr. Emin Yener
GULTEKIN’in isminin karsinda, diger 13 etik kurul {iyesinde oldugu gibi hayir anlamina gelen
“H” segenegi “X” konularak isaretlenmistir. S6z konusu Prof. Dr. Emin Yener GULTEKIN
tezimi hazirlamam ya da gereken verilerin toplanmasi ve/veya islenmesi gibi hi¢cbir asamasinda
yer almamustir. {laveten yapilan ameliyatlarm higbirisini Prof. Dr. Emin Yener GULTEKIN
yapmamustir. Uroloji Anabilim Dali’nda 6gretim iiyesi olmak disinda incelenen arastirmayla
iliskisi bulunmamaktadir. Prof. Dr. Emin Yener GULTEKIN’in tiim degerli katkisi tez
sonuglandiktan ve hatta ben uzman olduktan sonra tezin yayina doniisiimii esnasinda olmustur.
Bu durum da yayin etigi agisindan olumsuz bir durum yaratmamaktaydi.

Dog. Dr. Esat KORGALI’nimn halen, benim ise uzmanlhk &ncesinde kurallarina bagh
oldugum Cumbhuriyet Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi 7. maddesi
sOyle yazmaktadir: “Her ¢esit akademik degerlendirmede uyulacak temel ilkeler sunlardir: a)
Akademik hayatin biitiin asamalarinda, 6gretim ve akademik degerlendirmeler bilimsel liyakat
kriterlerine gore yapilir. b) Akademik ilerleme ve 6diil jiirilerinde bilimsel livakat kriterlerinin

disina citkmak, kisileri kayvirmak, bilimsel elestiri simirlarini asarak kisilerin kimlik ve kisiligine
vonelik saldirilarda bulunmak, haksiz menfaat saglamak vb. eylemlerde bulunulamaz.” Aym
yonergenin 8. maddesi g bendinde “ftamamen dayanaksiz, yersiz ve kasith etik ihlali
suclamasinda bulunmak.” gibi diger etik ihlali tiirlerinden bahsedilmektedir. Ne yazik ki Dog.
Dr. Esat KORGALI bu iki maddede yer alan alt1 ¢izili suglarin hepsini islemektedir. ..

Ayrica benden savunma isteyen Universite Etik Kurul’un tabii oldugu, Cumhuriyet
Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Yonergesi 14. maddesi b bendinde de “/ntihal
ve sahtecilik haricindeki diger etik ihlallerinde, etik ihlal teskil eden eylemin ogrenildigi
tarihten itibaren iki yil iginde etik inceleme baslatilmamasi halinde etik ihlal iddiast
incelenemez. ” denilmektedir. Dog. Dr. Esat KORGALI benim tez jiirimde bulunmus biridir.
Tez jiirimde, benim tezim i¢in olumlu sonu¢ verip imzaladig1 goriilmektedir. Bu asilsiz
iddialarini neden o zaman dile getirmek yerine, 2 yil 6 ay sonra, tam da §gretim {iyeligi ilanina
basvurdugumun hemen ertesi giinii dilekce ile Dekanlik Makami’na iletme geregi hissetmistir?

Ayrica bu gecikmeyi bildikleri halde Universite Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Saglik
Bilimleri Kurulu iiyeleri, tezimin kabuliiniin {izerinden 2 y1l1 agkin bir siireden sonra, Dog. Dr.
Esat KORGALI’nin etik ihlal iddiasin1 nasil incelemektedirler?

Tiim yasanan bu siirecin 3 Kasim 2018 tarihindeki Ulusal Urolojik Cerrahi
Kongresi'nde Dog. Dr. Esat KORGALI ile aramizda gecen bir diyalogun akabinde
gerceklestigini diisiiniiyorum. Sivas Cumhuriyet Universitesi Rektdrliigii’niin {iniversite
internet adresi aracihigi ile yapmis oldugu “Ogretim Uyesi Alim Ilan1” bashikli (Duyuru
Baslangi¢ Tarihi: 24.10.2018 - Duyuru Bitis Tarihi: 06.11.2018) duyuruda yer alan Tip
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Fakiiltesi Uroloji Anabilim Dali’na agilan Doktor Ogretim Uyesi kadrosuna basvurmak
istedigimi paylasmam sonucunda kendisi: mevcut kadroyu agtirmak igin ¢ok ugrastigini,
kadronun bana a¢ilmadigini, kadroya bagvurmamam gerektigini, bagvurmam halinde akademik
kariyerimin son bulacagini sdyledi. Bunun nasil olacagini kendisine sordugumda, tezimi etik
kurula sikayet edecegini, aleyhime sonug ¢ikartacagini ve bundan dolayir bir daha higbir
akademik kadroya bagvuramayacagimi sdyleyerek tehdit etti. Bunun {izerine telefonumun ses
kay1t 6zelligini agarak oniine koydum. Ciinkii kendisini bir daha gérme ve bana yonelik tehdit
eylemini bagkaca ispatlama imkanim yoktu. Konusmanin devaminda, bu kadronun bir ilk
olmayacagini, ardindan benim i¢in de kadrolar agtirabilecegini ifade ederek, boliimdeki diger
hocalarin gideceginden ve sadece kendisinin kalacagindan bahsetti. Tam bu sirada telefonuma
mesaj gelmesi lizerine ses kayit ekrani aciga ¢ikti. Tam telefonu elime aldigimda telasla ve zorla
elimdeki telefonu alarak listemdeki tiim kayitlari tek tek silmeye basladi. Silinen dosyanin ¢ok
sonra silinenler diye bir klasérde oldugunu farkettim. (Istenilmesi halinde ses dosyasini
gonderebilirim.) Buna hakki olmadigini sdyleyerek bir siire sonra telefonumu aldim ve
akabinde kendisinin asistanligimda acik bir sekilde hasta, hasta yakini, hemsire ve diger ¢alisma
arkadaglarim oniinde tarafima mobbing yaptigini, uzmanlhigimda ise tehditlerde bulundugunu
hatirlatarak, agilan kadro ilanina, o ana kadar emin olmadigimi ancak bunlar1 sdyledikten sonra
basvurma konusundaki diisiincelerimin artik kesinlik kazandigini ifade ettim. Nitekim bagvuru
evraklarimi tamamlayip teslim etmemin ertesi glinii yani 07/11/2018 tarihinde s6z konusu
asilsiz iddialarin yer aldigi dilekgesini dekanlhiga vermistir. (Yargitay 18. Ceza Dairesinin
2015/33931 Esas, 2017/5905 Karar numarali kararina gore: Katilanin, sanikla telefonda
yaptigr gortismeleri kayit etmek suretiyle elde ettigi kayitlarin, 5271 sayui CYY'min 135.
maddesi kapsaminda degerlendirmesi, bu baglamda hakim karart olmadigindan bahisle
hukuka aykirt kabul edilmesi olanakli olmayip, kendisine karsi islendigini iddia ettigi tehdit ve
hakaret suclariyla ilgili olarak, bir daha elde edilme olanagi bulanmayan kanitlarin, yetkili
makamlara sunulmak amaciyla toplandigimin, dolayisiyla hukuka uygun oldugunun kabulii
gerekmektedir.)

Dog. Dr. Esat KORGALI'nin 07.11.2017 tarihli dilekgesinde yer alan “benim hastalarimi
calismasina dahil etmeksizin, ¢calismasinda belirttigi hasta sayisina ulasmasinin miimkiin olmadigi ve
benim yazili iznim olmaksizin hastalarima miidahale yapidigi ve bu miidahale ilgili verilerin
calismasinda gene yazili iznim olmaksizin  kullanildigi  anlasilmaktadr”  ifadesi gergegi
yansitmamaktadir. Uzmanlik tez konusunun se¢imi ve danigman 6gretim iiyesinin belirlenmesinden
sonra 24.12.2014 tarihli Anabilim Dali Kurulu karartyla etik kurula basvurulmustur. Bu asamalarin
tamaminda ve ¢alismanin nasil yapilacagi konusunda Dog. Dr. Esat KORGALI daha en basindan beri
bilgi sahibidir.

Aragtirma kapsamindaki tiim hastalara, ¢alismayla ilgili yapilmasi gerekenler Do¢. Dr. Esat
KORGALI’nin dahil oldugu ameliyatlar da dahil, yapilmustir. Bu islemler yapiliyorken Dog. Dr. Esat
KORGALI ameliyat salonunda idi ve tez ¢alismamin devam ettigini biliyordu. Aylar siiren tez
¢alismam siiresince Dog. Dr. Esat KORGALI bana, “benim yazili iznim olmaksizin hastalarima
miidahale...” yapma uyarisinda bulunmamustir. Bir arastirma gorevlisi olarak dgretim {iyesinin izni
olmadan hastaya herhangi bir girisimde bulunma yetkim olmadigin1 biliyorum.

Biitiin bunlarin farkinda olmasina ragmen, akademik ilan i¢in basvuru evraklarimi
tamamlay1p dekanliga teslim etmemin ertesi giinii yani 07/11/2018 tarihinde s6z konusu asilsiz
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iddialarin yer aldigi dilekge dekanliga verilerek, sanki dosyamda “yayin etigi ihlali” olan
makale varmis algisi yaratilarak, dosyamin degerlendirilme dis1 birakilmasi amaglanmaktadir.

Dog. Dr. Esat KORGALI asistanligimm degisik siirelerinde beni yipratmaya
calismistir. Bir 6rnek olarak su an Bolu Abant izzet Baysal Universitesi'nde Genel Cerrahi
asistan1 olarak gorev yapan Dr. Ozgiir KURTKULAGI, babasi ve benim basima gelen olaydir.
Ogrenciligini Cumhuriyet Universitesi’nde yapan Ozgiir’iin babasmin prostat biyopsisine
ihtiyact olmustu. Boliimiimiizde kural geregi sonda takma gibi basit girisimsel islemler
disindaki girisimsel islemleri kliniginin herhangi bir hocasina danisiriz. is bu sebeplerden 6tiirii
o dénemde danistigim Yrd. Dog. Dr. olan Esat KORGALI biyopsi isleminin uygun oldugunu,
yapilabilecegini sdyledi. Bunun iizerine biyopsi islemi i¢in Ozgiiriin babasina randevusunu
verdim. Randevu giinii ndbet ¢ikis1 sabah saat sekizde poliklinige indigimde Ozgiir ve babasi
hazir bekliyorlardi. Ben de Ozgiir’e: Git bir Esat hocay1 gor istersen, 6grencimizsin, belki
kendisi yapmak ister dedim. Ozgiir arka arkaya iki kez odasima gidip kendisini bulamayinca,
muhtemelen zamanin da ilerledigini diisiinecek ki (saat 9°a geliyordu): “A4bi, biyopsi islemini
ben senin yapmani istiyorum.” dedi. Hadi o zaman gecin odaya ben lokalini (yani
uyusturmasini) yapayim en azindan diyerek zaman kazanmaya calistim. Lokalini yaptiktan
sonra bir iki hasta daha baktim. Bu siiregte 5 dakika gecti. Telefonla Yrd. Dog. Dr. Esat
KORGALI’ya ulasamayinca biyopsi islemine basladim. Biyopsi islemini tam yarilamistim ki
odanin kapisi1 yikilircasina ¢alindi. Bana yardimci olan hemsirem Giilbahar ISIK ile saskindik.
Kapiy1 agmasini rica ettim. Kapi agildiginda biiyiik bir hisimla igeri giren Esat KORGALI:
“Sana ben yapacagim demedim mi? Ne yaptigini zannediyorsun sen?” diyerek hemsirem,
hastam ve hasta yakini Ogrencimin yaninda haksiz bir sekilde beni azarlamis, kiiclik
diisiirmiistiir. Bu an asistanlikta istifay1 diisiindiigiim anlardan bir tanesidir. Duruma bir anlam
veremeyen ve mahcup olan Ozgiir, yaninda babast ile islem sonrasinda yanima gelip benden
oziir dileme ihtiyac1 hissetmislerdir. Bu olaya Dr. Ozgiir KURTKULAGI ve Hemsiremiz
Giilbahar ISIK sahittir.

Bu olay Esat KORGALI’nin bana yaptig1 psikolojik siddet ve baskilarin hatirladigim
ilkiydi. Bu olayin ardindan neredeyse 1 yil boyunca aralikli olarak servis vizitlerine almama,
bazen de ameliyatlarda geri plana atma gibi durumlar1 gergeklestirmistir. Bu durumlara ne yazik
ki birgok zorluga beraberce gogiis gerdigimiz Dr. Halil GULBAHAR ve Dr. Resul CICEK de
sahit olmuslardir. Bitirme siavima bir ay kala Dog. Dr. Esat KORGALI, Dr. Resul CICEK ile
ameliyathanede oldugumuz bir giin yanimiza gelerek: “Gokge sana da mobbing yaptim, hakkini
helal et!” diyerek, sugunu itiraf etmistir. Ne yazik ki o donemde asistandim ve bir ay sonra
uzmanlik jlirimde bulunacagindan 6tiirli kendisine bir sey diyemedim...

SONUC VE ISTEM : Yukarida yazili olaylardan anlagildig1 {izere beni tehdit eden, akademik
kadro ilanina bagvurmamla beraber hakkimda yayin etigi ihlali gibi asilsiz iddialar {ireterek
Bilimsel Arastirma ve Yayn Etigi Saglik Bilimleri Kurulu tarafinca idari yaptirim uygulanmasi
icin iftira eden, dosyamin degerlendirilme dig1 birakilmasin1 amaglayan, asistanlik siirecimde
bana mobbing yapan ve gorevini kotiiye kullanan Esat KORGALI’dan SIKAYETCIYIM.
Geregini ve tarafima da bilgi verilmesini arz ederim.



